Protokol ze wspolnego posiedzenia
Komisji Budzetu i Finanséw,
Komisji Polityki Spolecznej, Komisji Gospodarki Komunalnej
i Budownictwa oraz Komisji Polityki Regionalnej
w dniu 6 marca 2014r.

W posiedzeniu udziatl wzieli cztonkowie: Komisji Budzetu i Finansow
Komisji Polityki Spotecznej, Komisji Gospodarki Komunalnej i Budownictwa,
oraz Komisji Polityki Regionalnej, Burmistrz Miasta Pultusk, Zastepca
Burmistrza Miasta Pultusk, Sekretarz Miasta, Skarbnik Miasta, dyrektorzy
jednostek organizacyjnych oraz kierownicy wydziatow i referatow Urzedu
Miejskiego w Pultusku.

Lista obecnosci i porzadek obrad stanowi zalacznik do niniejszego
protokotu.

Posiedzeniu komisji przewodniczyli Przewodniczacy Komisji Budzetu
i Finansow - Andrzej Wydra, Komisji Polityki Spolecznej — Cezary Gemza oraz
Komisji Gospodarki Komunalnej i Budownictwa — Ryszard Befinger.

Posiedzenie otworzyt i poprowadzit Przewodniczacy Komisji Gospodarki
Komunalnej i Budownictwa Ryszard Befinger, ktory serdecznie powitatl
cztonkow komisji oraz wszystkich obecnych na posiedzeniu.

Przewodniczacy posiedzenia stwierdzil prawomocnos¢ obrad, a nastepnie
zarzadzil dyskusje nad porzadkiem obrad komis;ji.

Zmian do porzadku obrad komisji nie zgloszono, w zwigzku 2z tym
Przewodniczacy posiedzenia Ryszard Befinger zarzadzil glosowanie w sprawie
przyjecia proponowanego porzadku obrad komisji:

. za przyjeciem porzadku obrad glosowato - 18 radnych (jednoglosnie)

Burmistrz Miasta Wojciech Debski w tym miejscu przeprosil i poprosil o

wprowadzenie do porzadku obrad komisji dwoch projektow uchwat.

Przewodniczacy posiedzenia zaproponowal glosowanie w  sprawie

dopuszczenia Burmistrza do glosu:

* za dopuszczeniem Burmistrza do glosu glosowalo -16 radnych
(jednogtosnie)

W zwigzku z powyzszym Burmistrz Miasta Wojciech Debski zaproponowat
wprowadzenie do porzadku obrad komisji nastepujacych projektow uchwat:

1) Projekt uchwaly w sprawie utworzenia odrebnego obwodu glosowania w
celu przeprowadzenia wyborow do Parlamentu  Europejskiego,
zarzadzonych na dzien 25 maja 2014 r.

Burmistrz wyjasnil, ze sprawa dotyczy utworzenia dodatkowego obwodu do
glosowania w wyborach do Parlamentu Europejskiego w Szpitalu
Powiatowym w Pultusku Sp. z o0.0. W zwigzku z powyzszym zostatl
skierowany wniosek z zapytaniem do Dyrektora szpitala, ktory rowniez
uznal, ze taki obwod jest potrzebny. Burmistrz dodal, Zze podobny wniosek
skierowany zostal rowniez do Rektora Akademii Humanistycznej. Odpowiedz
na dzien dzisiejszy jeszcze nie wplynela, ale z posiadanych informacji
wynika, Ze obecnie w Domu Studenckim przebywaja przede wszystkim



studenci z zagranicy, dlatego tez nie ma potrzeby tworzenia dodatkowego
obwodu w uczelni.

2) Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Strategii Rozwiazywania Problemow
Spolecznych w Gminie Pultusk na lata 2014- 2020.

Burmistrz wyjasnil, ze powyzszy dokument wplynal po przekazaniu
materialow radnym, w zwigzku z tym radni zostali poinformowani o tym, ze
taki dokument wptynat i prawdopodobnie bedzie przedmiotem obrad komis;ji.

Przewodniczacy posiedzenia Ryszard Befinger zaproponowal, aby
proponowane punkty w porzadku obrad komisji byly omowione, jako punkty
131 14.

W zwiazku z dyskusje radnych nt. glosowania i przyjecia porzadku obrad
oraz wprowadzenia proponowanych zmian do porzadku obrad
Przewodniczacy Rady Miejskiej Ireneusz Purgacz zglosit formalny wniosek o
zamkniecie dyskus;i.

Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w sprawie przyjecia
wniosku Przewodniczacego RM o zamkniecie dyskus;ji:

. za przyjeciem wniosku glosowato - 17 radnych (jednoglosnie)
Innych zmian do porzadku posiedzenia komisji nie zgloszono:

Przewodniczacy posiedzenia Ryszard Befinger zarzadzit glosowanie w sprawie
przyjecia zmian do porzadku obrad komisji proponowanych przez
Burmistrza:

. za przyjeciem zmian glosowalo - 18 radnych (jednoglosnie)

W zwiazku z powyzszym czlonkowie komisji obradowali nad nastepujacym
porzadkiem obrad:

1. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej Gminy Puttusk.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian w uchwale
budzetowej Gminy Pultusk na rok 2014.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
wyodrebnienie funduszu soteckiego.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci
optat za Swiadczenia udzielane przez przedszkola publiczne
prowadzone przez Gmine Puttusk.

5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podjecia dzialan
zmierzajacych do polepszenia warunkow zyciowych wielodzietnych
rodzin zamieszkalych na terenie Gminy Pultusk.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie nabycia nieruchomosci
potozonej w miescie Pultusk (przy Al. Wojska Polskiego 36C).

7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia czesci
dzialki oznaczonej nr ewid. 51/11 w obr. 20 m. Pultusk.



8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia czesci
dziatki oznaczonej nr ewid. 59/1 polozonej w obr. 23 m. Pultusk.

9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaadaptowania
powierzchni 2z czeSci nieruchomosci wspolnej w budynku
potozonym przy ul. Rynek 14 w Puttusku i nabycia na rzecz Gminy
Pultusk udziatu zwiazanego z wydzieleniem z czesSci wspolnych
budynku powierzchni mieszkalne;.

10. Informacja o zgloszonych Zadaniach, o ktéorych mowa w art.36 ust.
1- 3 i ust.5, i wydanych decyzjach, o ktorych mowa w art. 37 ust. 6
i 7 wustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym w okresie od 1 stycznia 2013 r.
do 31 grudnia 2013 r.

11. Sprawozdanie za 2013 rok z dokonanych umorzen wierzytelnosci
gminnych i udzielonych ulg, zgodnie z uchwata Nr XLIV/475/2010
Rady Miejskiej w Pultusku z dnia 25 czerwca 2010 r. w sprawie
okreslenia szczegolowych zasad i trybu udzielania ulg w splacie
naleznosci pienieznych majacych charakter cywilnoprawny,
przypadajacych Gminie Pultusk i jej jednostkom podleglym oraz
warunki dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w
ktorych ulga stanowic¢ bedzie pomoc publiczna.

12. Sprawozdanie z wysokosci Srednich wynagrodzen nauczycieli na
poszczegolnych stopniach awansu zawodowego osiagnietych w
2013 r. w szkolach i przedszkolach prowadzonych przez Gmineg
Puttusk.

Sprawy wniesione:

13. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie utworzenia odrebnego
obwodu glosowania w celu przeprowadzenia wyborow do
Parlamentu europejskiego, zarzadzonych na dzien 25 maja 2014 r.

14. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Strategii
Rozwiazywania problemow spolecznych w Gminie Pultusk na lata
2014 - 2020.

15. Sprawy rozne.

Pkt 1. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej Gminy Pultusk.

Pkt 2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian w uchwale
budzetowej Gminy Pultusk na rok 2014.

Puntu 1 i 2 zostaly oméwione tacznie.

Burmistrz Miasta Wojciech Debski poinformowal, ze w projekcie uchwaty w
sprawie zmiany wieloletniej prognozie finansowej Gminy Pultusk zgodnie z
tym, co znajduje sie¢ w uzasadnieniu, oraz poza wprowadzeniem zmian, ktore
wynikaja ze zmian w uchwale budzetowej dokonywane sa zmiany
nazewnictwa dotyczacego programu zwiazanego =z instalacjg solarow.
Burmistrz wyjasnit, Zze nazewnictwo tego programu nie jest spojne z nazwa
programu zlozonego w Mazowieckiej Jednostce Wdrazania Programow



Unijnych. Podobna sprawa dotyczy programu rewitalizacji miasta. Kolejne
zadanie wprowadzone do WPF -u wynika ze zmian w budzecie i jest to
zadanie pn. ,Przebudowa swietlicy wiejskiej wraz z zagospodarowaniem
terenu w miejscowosci Kacice”. W tym miejscu Burmistrz przypomniatl, ze
radni byli juz informowani o tym, 2ze wystepowano 2z wnioskiem o
dofinasowanie remontu swietlicy i wlasnie takg informacje o dofinasowaniu
na poziomie 400 tys. zl. gmina otrzymala. Udzial gminy stanowi kwote ok.
230 tys. zl. Nastepnie Burmistrz z uwagi na to, Zze wieloletnia prognoza
finansowa zawiera zmiany, ktore wynikaja 2ze zmian w budzecie
zaproponowal, aby P. Skarbnik omoéwita punkt 2, czyli projekt uchwaly w
sprawie zmian w uchwale budzetowej Gminy Pultusk, poniewaz te dwie
uchwaly sa spojne i trudno o nich moéwic odrebnie.

Skarbnik Miasta p. Teresa Turek na wstepie zwrocita uwage, ze do projektu
uchwaly = w sprawie zmiany wieloletniej prognozie finansowej zostatl
zalaczony tylko wykaz przedsiewzie¢, w ktorym byly juz dokonane zmiany
wpisane w uzasadnieniu, natomiast nie zostal dolaczony zalacznik, ktory
dotyczy wylacznie spraw finansowych. Spowodowane to bylo zmianami w
budzecie gminy z uwagi na przyjeta w styczniu ustawe budzetowa panstwa.
W zwigazku z tym znacznie pozniej wplywaja informacje o ostatecznych
kwotach subwencji i dotacji. Stad tez zmianie ulegaja kwoty narastajace
zarowno po stronie dochodow, jak i wydatkow (biezacych i majatkowych).
Ponadto z uwagi na to, ze w uchwale budzetowej beda jeszcze nanoszone
zmiany, stad tez aktualny zalgacznik dotyczacy czesci finansowej bedzie
przestany radnym w materialach przed sesja.

W kwestii zamian do projektu wuchwaly budzetowej P. Skarbnik
poinformowata, ze w wuzasadnieniu te zmiany sa bardzo szczegolowo
przedstawione zaréwno po stronie dochodow i wydatkow, w zalaczniku
dotyczacym przychodéw i rozchodow, jak rowniez w zalaczniku
inwestycyjnym — tych inwestycji, ktore nie zostaty objete w przedsiewzieciach
w WPF. Ponadto P. Skarbnik poinformowala, Zze do uchwaly budzetowej
zostanie wprowadzona jeszcze zmiana dotyczaca dotacji, ktora jest
przyznawana na podstawie porozumienia celem utrzymania Cmentarza
Zolnierzy Radzieckich. W tym miejscu Burmistrz zwrocil uwage, ze mowa jest
o kwocie 10 tys. zl. ktora nalezy wprowadzic do budzetu. Nastepnie
zaznaczyl, ze przyjecie w/w kwoty jest kwestia do zastanowienia sie, ze
wzgledu na to, ze proponowana przez Wojewode Mazowieckiego dotacja na
utrzymanie cmentarza jest daleko niewystarczajgca. Burmistrz dodal, ze do
tej pory te dotacje wpltywaly na poziomie 15 tys. zl. a przy rosnacych cenach
Pan Wojewoda proponuje kwote 10 tys. zit., mimo, zZe nasza gmina
wystepowata o kwote 25 tys. zl. deklarujac jednoczesnie, Zze przeznaczy z
wlasnych srodkow kwote S tys. zi., jednak nie wiecej niz 20 % kwoty, ktora
przeznacza Wojewoda. Burmistrz stwierdzil, Zze jest to kolejny przypadek
kiedy wydatki samorzadu gminy sa coraz wieksze, natomiast wydatki
Wojewody coraz mniejsze. W zwigzku z tym dodal, ze np. kontrola NIK —u
czesto m. in. sprawdza w jakiej wysokosci gmina jest zmuszana finansowac
zadania zlecone przez Wojewode. Z prowadzonych rozmow wynika, ze NIK
stoi na stanowisku, Ze jest to niewlasciwe postepowanie. Burmistrz podat
przyklad zadania zleconego - prowadzenie Urzedu Stanu Cywilnego, czy



Wydzialu Spraw Obywatelskich, w ktorych od zawsze byla koniecznosc
dofinansowywania ich z budzetow samorzadowych. W zwiazku 2z tym
Burmistrz stwierdzil, ze by¢ moze nalezaloby zaproponowac P. Wojewodzie
utworzenia odpowiednich stuzb, ktore za 10 tys. zi. bedg tego tylu obiekty
utrzymywac. W tym miejscu P. Skarbnik dodata, zZe jest to dotacja
otrzymywana na podstawie porozumienia, wiec jezeli zostanie przyjeta, to
trzeba podpisac¢ porozumienie, a jezeli nie zostanie podpisane porozumienie
to znaczy, ze nie przyjmujemy dotacji.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady Miejskiej Ireneusz Purgacz
zapytal, czy zostalo podpisane porozumienie, bo jesli nie, to skad wiadomo,
ze gmina otrzyma dotacje? P. Skarbnik wyjasnila, Zze znana jest wysokosc
dotacji z uwagi na to, ze wplynela decyzja finansowa. Dodala, ze P. Wojewoda
ma obowiazek przedstawienia swojego planu finansowego. W zwiazku z tym
zgodnie z ustawa o finansach publicznych przesyla zabezpieczone kwoty i na
podstawie tych decyzji gminy wprowadzaja proponowane kwoty do budzetu.

Zdaniem Przewodniczacego Rady procedura powinna byc¢ taka, ze w
pierwszej kolejnosci powinno zosta¢ podpisane porozumienie, a nastepnie
podjeta decyzja, czy sSrodki zostana przyjete czy nie. W zwiazku z tym
zapytal, co bedzie jezeli pienigdze zostana przyjete i wprowadzone do
budzetu, a nie podpisane zostanie porozumienie? Zdaniem P. Skarbnik w
takiej sytuacji gmina nie otrzyma tych sSrodkow. Taka procedura wynika z
ustawy o finansach publicznych. W zwiazku z tym Przewodniczacy Rady
proponowal, zeby w pierwszej kolejnosci rozstrzygnac kwestie dotyczaca
porozumienia, a nastepnie na sesji zdecydowac, czy przyjac dotacje, czy nie.
Zdaniem Przewodniczacego Rady jezeli do sesji nie zostanie podpisane
stosowne porozumienie, to nie ma potrzeby wprowadzania w/w dotacji do
budzetu, tym bardziej, ze sprawa dotyczy cmentarza i kwestii prac, ktore
powinny by¢é tam wykonane. Ponadto zdaniem Przewodniczace Rady P.
Wojewoda by¢ moze stwierdzi, ze gmina zwleka i jezeli nie zostanie podpisane
przedmiotowe porozumienie, to Pan Wojewoda znajdzie inne rozwiazanie i
innego wykonawce. Resumujac Przewodniczacego Rady proponowal, aby do
sesji zostalo wynegocjowane porozumienie, ktore zostanie podpisane lub nie.
W przypadku kiedy zostanie podpisane - to na sesji radni bedg decydowac o
wprowadzeniu tych srodkow do budzetu.

Nastepnie Pani Skarbnik poinformowala, ze z uwagi na to, Ze realizowane sa
dwa zadania, pn.: ,Rowne szanse na starcie - przeciwdzialanie wykluczeniu
cyfrowemu w Gminie Pultusk” i ,Przeciwdzialanie wykluczeniu cyfrowemu
mieszkancow Gminy Pultusk”, ktore to zadania sa juz po procedurze
przetargowej, stad tez wiadomym jest ile jest wydatkow inwestycyjnych, a ile
nie inwestycyjnych. W zwiazku z tym takie zmiany beda wprowadzone po
stronie dochodéw i wydatkéw. Srodki na te zadania zostaly juz do budzetu
wprowadzone wczesniej. Nastepnie P. Skarbnik przedstawila zmiany zawarte
w przedtozonym projekcie uchwaty budzetowe;j:

Zmiany w dochodach stanowia zalacznik nr 1 do niniejszego projektu
uchwaly i dotyczylty:

» zwiekszenia czesci oSwiatowej subwencji ogolnej o kwote 76.178,00 zt.,
ktorej ostateczna kwota wplynela po ustaleniu budzetu panstwa,



» zwiekszenie Srodkow przyznanych na realizacje dwoch projektow ,XII
Jarmark Sredniowieczny” o kwote 37.716,00 zt. i ,Dozynki Gminne —
Trzciniec” o kwote 47.711,36 zt. dofinasowanie zostalo przyznane z
Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007 - 2013 w
wysokosci 80 % kosztow kwalifikowanych,

» zwiekszenie dochodoéw majatkowych o kwote przyznana na realizacje
zadania pn. »Przebudowa swietlicy wiejskiej wraz V/
zagospodarowaniem terenu w miejscowosci Kacice” w kwocie
428.100,00 zl. Srodki przyznane z Programu Rozwoju Obszaréow
Wiejskich na lata 2007 - 2013,

* pozostate zwiekszenie planowanych dochodow, ktore obejmuje:

- najem i dzierzawe — kwota 113.043,00 zt.,

- podatek od nieruchomosci od os6b prawnych — kwota 115.000,00 zt.,

- podatek od srodkow transportowych — kwota 48.822,00 zt.,

- wplaty z oplat pobieranych na podstawie odrebnych ustaw — kwota
100.000,00 zt.

- podatek dochodowy od os6b prawnych — kwota 61.598,00 zt.,

- wplata z tytutu darowizny dla MOPS — kwota 8.000,00 zt.,

- wplaty z optat Srodowiskowych — kwota 100.000,00 zt.

Natomiast w planie wydatkow (zatacznik nr 2) wprowadzono nastepujace
zmiany:

» zwiekszenie srodkow o kwote 250.000,00 zl. na zadanie inwestycyjne
pn. ,Rozbudowa sieci wodociggowej we wsi Gnojno, Kleszewo, Lipa,
Chmielewo”,

» zwiekszenie o kwote 11.121,00 zt. na wydatki zwigzane z zasobami
mieszkaniowymi gminy,

+ zwiekszenie w dziale ,Gimnazja , o kwote 63.520,00 zt z programu
Socrates Comenius, ktora nie byta wydatkowana w roku 2013 na
wniosek dyrektora jednostki realizujacej program (projekt dwuletni),

+ zwieksza sie wydatki inwestycyjne o kwote 59.500,00 zt na wykonanie
projektu kanalizacji w ul. Kosciuszki,

» zwieksza sie wydatki o kwote 428.000,00 zi. na zadania realizowane z
udzialem Srodkow z programu PROW 2007 - 2013 pn. ,Przebudowa
Swietlicy wiejskiej wraz z zagospodarowaniem terenu w miejscowosci
Kacice”.

Pozostale zmiany w planowanych wydatkach dotycza przeniesien pomiedzy
rozdziatami i paragrafami.

Ponadto zmiany dotycza zalacznika nr 3 - wydatki inwestycyjne
wprowadzone projektem pn. "Wydatki na zadania inwestycyjne na 2014 r.
nieobjete Wieloletnia Prognoza Finansowa w roku 20147, oraz zalacznika
nr 4 — ,Przychody i rozchody budzetu w 2014 r.”

P. Skarbnik konczac poinformowala, ze w § 5 w/w uchwaly zostalo dodane
upowaznienie do zaciagniecia pozyczki na wyprzedzajace finasowanie
zadania realizowanego z PROW w kwocie 428.200,00 zl. tj. dofinasowanie
przebudowy swietlicy w Kacicach.



Przewodniczacy posiedzenia komisji Ryszard Befinger otworzyt dyskusje w
tym punkcie porzadku obrad komisji.

Radny Henryk Laszczych zwrocit uwage, ze w uzasadnieniu do projektu
uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej zostata wpisana
pozycja 1.1.2.5 i zapis - ,wprowadzona zostala aktualna nazwa zadania
dotyczaca rewitalizacji; wprowadzono nowe przedsiewziecie pn. ,Przebudowa
Swietlicy wiejskiej wraz z zagospodarowaniem terenu w miejscowosci Kacice”.
Radny zapytatl jak ten zapis nalezy rozumiec?

W odpowiedzi P. Skarbnik wyjasnita, ze pozycja 1.1.2.1 jest to pozycja
dotyczaca wprowadzenia aktualnej nazwy zadania dotyczacego instalacji
solarow. Natomiast w nastepnej pozycji 1.1.2.5 zostala dokonana zmiana
nazwy zadania dotyczacego rewitalizacji, a zapis , wprowadzono nowe
przedsiewziecie pn. »,Przebudowa Swietlicy wiejskiej wraz V/
zagospodarowaniem terenu w miejscowosci Kacice” to nie jest zapis do
pozycji 1.1.2.5 tylko jest to zupelnie nowe przedsiewzigcie i nie nalezy tego
taczyc.

Radny Tadeusz Ochtabinski zapytal, czy aktualny jest wniosek Pana
Burmistrza o zdjeciu Srodkow na utrzymanie cmentarza radzieckiego?

W odpowiedzi Burmistrz Miasta Wojciech Debski wyjasnil, Ze obecnie w
projekcie uchwaly budzetowej tego zapisu nie ma, poniewaz jest to
informacja, ktora dopiero wplyneta. Burmistrz przyznal, ze w tej chwili jest
zdania, ze nie powinno si¢ tej dotacji przyjmowac, poniewaz tego zadania nie
da si¢ wykonac za te pienigadze, oraz ze wzgledu na to, ze najblizsza kontrola
zapyta jakim prawem burmistrz wydal na zadania rzadowe pieniadze
gminne. Burmistrz dodatl, Zze tak to sie w tej chwili odbywa - z jednej strony
Wojewoda nie dofinansowuje swoich zadan, a z drugiej strony NIK chce
kara¢ samorzady za to, ze samorzady chca, zeby realizacja zadan zleconych
odbywata bez zaklocen dla tych zadan. Jako przyklad Burmistrz podatl, ze
gdyby chcie¢ wprowadzi¢ proporcjonalnos¢ funkcjonowania Urzedu Stanu
Cywilnego i Wydzialu Spraw Osobowych, to one obecnie powinny
funkcjonowac 4 godziny dziennie, tylko jakby przyjeli to mieszkancy, ktorzy
chcg szybko zatatwiac¢ swoje sprawy, np. akt zgonu.

Radny Andrzej Kwiatkowski stwierdzil, ze do WPF wpisane zostalo dzialanie
4.3, a wiec projekt dotyczacy solarow, co jego zdaniem nie przeklada sie na
obecny rok, poniewaz radny nie widzi zmian w budzecie. Ponadto radny
stwierdzil, Ze nalezy sie cieszycC, ze to zadanie bedzie realizowane, dlatego tez
myslal, Ze to szybko zostanie wpisane do budzetu tego roku i bedzie robione
juz, poniewaz jest takie oczekiwanie. Radny dodal, Ze zadanie to jest
roztozone na kilka lat, ale nie widzi zmian w tegorocznym budzecie.

Odpowiedzi udzielit Burmistrz Miasta Wojciech Debski, ktory wyjasnil, ze w
wieloletniej prognozie finansowej zostata zmieniona tylko i wylacznie nazwa
tego zadania, natomiast realia finansowe sa odpowiadajace zmianom w
budzecie. W zwiazku z tym nie zmieniany jest montaz finansowy tego
projektu w WPF. Natomiast co do zmian w budzZecie dotyczacych tego
zagadnienia, to na dzien dzisiejszy nie jest w stanie powiedzie¢ jak to
zapisac. Burmistrz dodal, Ze miat poinformowac radnych, ze w tym zakresie
do sesji zrobione beda pewne zmiany, ale biorac pod uwage to, Ze sesja jest



21 marca to jest to malo realne. Ponadto wyjasnil, Ze zanim zostanag
dokonane zmiany w budzecie, to trzeba wiedzie¢ jak bedzie wygladal montaz
finansowy tego przedsiewziecia. I nie chodzi o to, aby radni zdecydowali, ile
bedzie mozna przerobi¢ w tym roku, tylko raczej chodzi o to, jakie bedzie
oczekiwanie Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programow Unijnych, ktorej
w tej chwili zalezy na tym, zeby jak najszybciej wydac pieniadze unijne.
Burmistrz wyjasnit, ze w poprzednich latach realizacja projektow z udziatem
funduszy unijnych odbywala sie tak, ze kiedy zamierzano przerobic
okreslona kwote, np. 1 mln. zl. - to w tym przypadku zakladano, ze 300 tys.
zl. bedzie pochodzilo z pieniedzy gminy, a 700 tys. zl. z pieniedzy unijnych. A
z uwagi na to, ze obecnie jest nacisk, aby jak najszybciej wydawac pieniadze
unijne, to nie mozna wykluczy¢, ze Mazowiecka Jednostka Wdrazania
Programow Unijnych bedzie oczekiwala od naszej gminy tego, zeby w
pierwszym roku realizacji - te zadania byly finansowane wylacznie 2z
funduszy unijnych, natomiast wktad wlasnych bylby w nastepnej kolejnosci.
Stad tez wpisanie do projektu budzetu i do wieloletniej prognozy finansowej
rzeczywistego montazu finansowego realizacji tego projektu byltoby fikcja,
poniewaz wysoce prawdopodobne jest to, ze Mazowiecka Jednostka
Wdrazania Programow Unijnych narzuci, ze nasza gmina w budzecie 2014
roku musi zalozy¢ kwote, ktora zdota przerobi¢ i ze w 100% ta kwota bedzie
pochodzila z funduszy unijnych. A to oznacza tyle, ze w budzecie gminy przy
zalozeniu przerobienia np. kwoty 5 mln. zt. - bedzie po stornie dochodow
kwota 5 mln. zt. z funduszy unijnych i po stronie wydatkow rowniez kwota 5
mln. zt. dochodow funduszy unijnych. Jezeli bytaby sytuacja taka jak do tej
pory, to na te 5 mln. zl. wydatkow skladatoby sie 70% kwoty pochodzacej z
funduszy unijnych i 30 % ze Srodkow wtasnych. Jednak z uwagi na to, ze w
tej chwili tego nie wiadomo, w zwiazku z tym niepodejmowane sg proby
zapisywania czegokolwiek. Natomiast kwota przewidziana na realizacje tego
programu jest zapisana i ona od poczatku byla, wiec jezeli bedzie wiadomo
jak to sie bedzie zmienialo, to tak bedzie to realizowane.

Nastepnie radny Andrzej Kwiatkowski poruszyt kwestie zwigckszenia
wydatkow z programu Socrates - Comenius i zapytal, czy jest to projekt
niezrealizowany w zeszlym roku i przesuniety na ten rok, czy to jest jakis
inny projekt? Ponadto zapytat - kto to realizuje, czy bedzie realizowatl?

Burmistrz poinformowat, Ze jest to projekt dwuletni.
Innych uwag do projektu uchwaty nie zgltoszono.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia komisji w pierwszej
kolejnosci zarzadzil glosowanie w sprawie zaopiniowania projektu uchwaty
zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Pultusk:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 16 radnych
* przeciw - O radnych
* wstrzymato sie od glosu - 4 radnych

Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaly.

Nastepnie Przewodniczacy posiedzenia komisji zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania projektu uchwaly w sprawie zmian w uchwale
budzetowej gminy Pultusk na rok 2014:



* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 13 radnych

* przeciw - 1 radny

* wstrzymato sie od glosu - 5 radnych
Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaly.

Pkt 3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
wvodrebnienie funduszu soleckiego.

Przedmiotowy projekt uchwatly dotyczy wyrazenia zgody na wyodrebnienie
funduszu soteckiego na rok 2015 w celu wypelnienia ustawowej delegacji dla
rad gmin wynikajacej z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2009 r. o
funduszu soleckim. Z godnie z w/w artykulem do rady gminy nalezy
rozstrzygniecie o wyodrebnieniu w budzecie gminy Srodkow stanowigcych
fundusz sotecki w terminie do dnia 31 marca 2014 r. poprzedzajacego rok
budzetowy na rok nastepny.

Uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.
W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego projektu uchwaty:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 19 radnych
* przeciw - 1 radny
* wstrzymatlo sie od glosu - O radnych

Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwalty.

Pkt 4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci oplat
za Swiadczenia udzielane przez przedszkola publiczne prowadzone
przez Gmine Pultusk.

Ustawa z dnia 13 czerwca 2013 r. o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz
niektorych innych ustaw wprowadzitla zmiany w organizacji i finasowaniu
wychowania przedszkolnego w przedszkolach i oddzialach przedszkolnych w
szkotach podstawowych. Zapisy ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oSwiaty obliguja organy prowadzace do ustalenia wysokosci oplat za
Swiadczenia udzielane przez przedszkola publiczne w czasie przekraczajacym
wymiar godzin przeznaczony na realizacje bezplatnego nauczania,
wychowania i opieki. Ustawa okresla, ze wysokosS¢ oplat za jedng godzineg
przebywania dziecka w przedszkolu ponad 5 godzin realizacji podstawy
programowej wychowania przedszkolnego nie moze by¢ wyzsza niz 1
zlotowka za godzine zajec. Rada gminy moze rowniez ustalic warunki
czesciowego lub catkowitego zwolnienia z optat. Projekt uchwaly zawiera
uregulowania odnoszace sie do zmienionego stanu prawnego co do wysokosci
oplaty za Swiadczenia udzielane przez przedszkola publiczne oraz zachowuje
dotychczas ustalone znizki.

Projekt uchwaly w przedmiotowej sprawie omowil Zastepca Burmistrza
Zenon Kowalewski. Wyjasnil, Zze zmiana ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o
systemie oSwiaty wprowadzitla od 1 wrzesnia 2013 r. oplaty za przedszkola
powyzej S godzin w wysokosci 1 zt. W zwiazku z tym do konca sierpnia
2014 r. nalezy podjac uchwale zatwierdzajaca stan, stad tez propozycja 1 zi.
Zastepca Burmistrza dodal, ze zmiana tej uchwaly, ktoéra poprzednio
obowiazywata dotyczy zapisu:” ustala sie oplate w wysokosci 1 zt. za jedna



godzine korzystania dziecka ze swiadczen przedszkola, o ktérych mowa w § 2
ust. 2. Kwota podlega waloryzacji zgodnie z przepisami ustawy o systemie
oswiaty”. Zastepca Burmistrza dodal, ze stan, ktory istnieje sie¢ nie zmienia,
zwolnienia rowniez te same jakie byly w poprzedniej uchwale.

Przewodniczacy posiedzenia komisji Ryszard Befinger otworzyt dyskusje w
tym punkcie porzadku obrad komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow Andrzej Wydra zwrocit sie z
pytaniem jednoczesnie zwracajac uwage, ze jego pytanie w czesci zwiazane
jest z nastepnym projektem uchwaly. Wyjasnil, ze w uchwale, dotyczacej
podjecia dzialan zmierzajacych do polepszenia warunkow Zyciowych
wielodzietnych rodzin zamieszkalych na terenie Gminy Pultusk jest zapis o
20% znizce na przedszkola w przypadku rodzin wielodzietnych, natomiast w
tej uchwale takiego zapisu nie ma. Dodal, ze w tamtej uchwale jest zapis,
ktory mowi, ze niezaleznie od uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci oplat
za Swiadczenia przedszkolne. Natomiast takiej znizki w tej uchwale za
przedszkola Przewodniczacy komisji nie znalazl, w zwiazku z tym
zasugerowal, czy nie jest wskazane, aby taki zapis w uchwale sie znalazt.

Zastepca Burmistrza wyjasnil, Ze ten zapis w omawianej uchwale w sprawie
ustalenia wysokosci optat dotyczy konkretnych zdarzen, ktoére radni
wczesniej uchwalili - 2 x 20% bo jest taka mozliwos¢ znizki. Natomiast w
nastepnej uchwale w sprawie podjecia dzialan zmierzajacych do polepszenia
warunkow zyciowych wielodzietnych rodzin zamieszkalych na terenie Gminy
Pultusk te kwestie przyjete zostaly inna uchwala, jako, ze ta uchwalg
wprowadzana zostala dodatkowa znizka. 1 aby wuchwala dotyczaca
polepszenia warunkow zyciowych rodzin wielodzietnych byla spéjna, czyli to
co dotyczy tej uchwaly bylo w niej zawarte, to nie wprowadza sie tej znizki do
uchwaly dotyczacej ustalenia optat za przedszkola. To caly czas obowiazuje i
wynika z uchwaly dotyczacej polepszenia warunkow  Zyciowych
wielodzietnych rodzin.

Radna Maria Korbla z uwagi na to, ze w réoznych zrodtach rdéznie jest ta
kwestia interpretowana, chciala si¢ dowiedziec¢ jaki jest przelicznik w naszej
gminie. Czy rzeczywiscie ta dotacja po zlotowce jest adekwatna do ilosci
dzieci w naszych przedszkolach?

Burmistrz Wojciech Debski wyjasnil, Zze powyzsza dotacja z zalozenia moze
by¢ nieadekwatna, poniewaz jezeli mowi sie o tym, Ze ta dotacja wystarczy na
utrzymanie dzieci w przedszkolu (a takiego zdania jest Pani Minister
Edukacji) i przeznaczone sa na to pieniadze w budzecie panstwa, a nastepnie
kiedy okazuje sie, ze tych pieniedzy jest za malo, to dotacja na jedno dziecko
zostaje zmniejszona. W zwiazku z tym zdaniem Burmistrza jezeli poprzednia
dotacja na jedno dziecko miata by¢ wystarczajaca w okreslonej wysokosci, a
ona zostala zmniejszona, to to jest odpowiedz na to pytanie. Burmistrz dodat,
ze P. Minister Edukacji na pewno zdaje sobie sprawe z tego, ze jest to
niewystarczajaca kwota.

Radny Marek Krol zwrocil uwage, ze w uzasadnieniu do uchwaly jest zapis
gorna granica zlotowka, w zwiazku z tym zapytal - czy to ma znaczyc, ze w
naszej gminie jest ta dotacja ustalana na poziomie tej géornej granicy?



Zastepca Burmistrza Zenon Kowalewski potwierdzil, ze taka jest propozycja.

Przewodniczacy Rady Ireneusz Purgacz w nawigzaniu do wypowiedzi
Przewodniczacego komisji Andrzeja Wydry zwrocil uwage, ze jezeli w oparciu
o paragraf 3 ust. 1 uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci optat - optata
ulega obnizeniu o 20% za drugie i kazde nastepne dziecko, to jezeli dana
rodzina korzysta z Karty Rodziny 3+ nalezy rozumiec, ze kolejne obnizenie
bedzie dotyczylo podstawy, czy tez tej kwoty, ktora wynika z paragrafu 4
ust.1. W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady zapytat od jakiej pozycji
bedzie stosowana Karta 3+ i czy bedzie podwoéjne obnizenie? Ponadto dodat,
ze nalezy rozumiec, ze jezeli chodzi o rodziny wielodzietne w pierwszej
kolejnosci jest obnizenie oplat o 20% zgodnie z ta uchwala w sprawie
ustalenia wysokosci optat i od tej kwoty obniZzonej o 20% stosuje sie Karte
Rodziny 3+, czy tak? I zapytat od jakiej postawy nalezy liczy¢ Karte 3+?

Zastepca Burmistrza przypomnial, Zze przy uchwalaniu poprzednich uchwat
dotyczacych tych znizek radni rozmawiali o tym, Ze stosuje sie¢ najpierw
jedna znizke i dopiero nastepna wychodzaca od tej kwoty. W tym miejscu
Przewodniczacy Rady zwrocil uwage, czy nie lepiej byloby w paragrafie 4
uchwaly w sprawie podjecia dziatan zmierzajacych do polepszenia warunkow
zyciowych rodzin wielodzietnych umiesci¢c stosowny zapis wtedy sprawa
bylaby bardziej czytelna i zgodna z okreslonymi zasadami.

Zastepca Burmistrza stwierdzil, Ze nie ulega watpliwosci, ale powyzsza
uchwatla w sprawie polepszenia warunkow zyciowych rodzin wielodzietnych
obejmuje pewna grupe osOb i w niej sa zapisane wszystkie mozliwosci
pomocy. A takiego zapisu w dwoch uchwalach raczej sie nie stosuje.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze byloby to odniesienie, w ktorym stosuje
si¢ obnizenie przy oplatach za przedszkola, jezeli sg spelnione pewne
kryteria. Zastepca Burmistrz poinformowat, ze tak to funkcjonuje, ale jezeli
radnym to przeszkadza mozna dokonac zmian.

Glos w sprawie zabral rowniez Burmistrz Wojciech Debski, ktory zwrocit
uwage, ze w tej sprawie chodzi o sposob wykonania zadania i by¢ moze tego
typu rozwiazanie byloby prostsze, ale to proponowane tez jest do przyjecia.
Ponadto chodzi o to, aby ten katalog uprawnien byl jednolity i w jednej
uchwale. Dlatego tez w ten sposob jest to kontynuowane.

Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze chodzi o to, aby znalazt sie stosowny
zapis, ze stosuje sie okreslone zasady i w uchwale dot. optat za przedszkola i
w uchwale dot. polepszenia warunkow Zyciowych wielodzietnych rodzin. Jest
to odeslanie do innego aktu prawnego.

Radny Tadeusz Ochtabinski w toku dyskusji zasugerowal, aby do sesji te
sprawy zostaly uregulowane.

Przewodniczacy Rady po przedyskutowaniu swojej propozycji odstapit od
proponowanych przez siebie zmian.

Innych uwag do projektu uchwaty nie zgltoszono.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego projektu uchwaty:
* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 12 radnych



* przeciw - O radnych
* wstrzymato sie od glosu - 5 radnych
Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwalty.

Pkt 5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podjecia dzialan
zmierzajacych do polepszenia warunkow zyciowych wielodzietnych
rodzin zamieszkalych na terenie Gminy Pultusk.

Zmiany w ustawie o systemie oswiaty oraz niektorych innych ustaw z dnia
13 czerwca 2013 r. zobowiazaly organy prowadzace do podjecia nowych
uchwal w sprawie wysokosci oplat za korzystanie 2z wychowania
przedszkolnego w prowadzonych przez gmine publicznych przedszkolach
badz innej publicznej formie wychowania przedszkolnego. W zwigzku
z powyzszym projekt uchwaly zawiera uregulowania odnoszace sie do
zmienionego stanu prawnego.

Projekt uchwaly w przedmiotowej sprawie omowil Zastepca Burmistrza
Zenon Kowalewski. Poinformowal, ze do uchwaly w sprawie podjecia dzialan
zmierzajacych do polepszenia warunkow zyciowych wielodzietnych rodzin
zamieszkalych na terenie Gminy Pultusk byly wprowadzane uchwaly
zmieniajace, dlatego tez zapisy, ktore dotychczas przy tego typu uchwatach
obowiazywaly sa teraz zapisane w jednej uchwale, z tym tylko, ze w
paragrafie 3 ust. 1 pkt 6 nalezy wpisa¢ numer uchwaly i to jest nowosc
dotyczaca zmiany tej uchwaly, w miejscu wykropkowanym zostanie wpisany
numer uchwaly, ktora przed chwila radni opiniowali.

Uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.
Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w sprawie zaopiniowania
przedmiotowego projektu uchwaty:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowato - 15 radnych (jednoglosnie)
Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaly.

Pkt 6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie nabycia nieruchomosci
polozonej w miescie Pultusk (przy Al. Wojska Polskiego 36C).

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na nabycie przez Gmine Putltusk
nieruchomosci zabudowanej potozonej w obrebie 9 miasta Pultusk przy Al
Wojska Polskiego 36C, oznaczonej numerem ewidencyjnym 147
o powierzchni 0,1323 ha., ktéra stanowi wlasnos¢ Skarbu Panstwa w
imieniu, zas prawo wlasnosci wykonuje Wojskowa Agencja Mieszkaniowa
Oddzial Regionalny w Olsztynie @ Na w/w nieruchomosci znajduje sie
budynek mieszkalny, w ktorym miesci sie 9 lokali mieszkalnych. Ponadto
nieruchomosc¢ ta jest od wielu lat dzierzawiona przez Gmine Pultusk, w
zwiazku z tym prowadzone byly rozmowy w sprawie mozliwosci jej nabycia.
I tak w dniu 7 lutego br. wplyneto pismo Wojskowej Agencji Mieszkaniowej
Oddziat Regionalny Olsztyn informujace o mozliwosci bezprzetargowe;j
sprzedazy w/w nieruchomosci na rzecz gminy Pultusk za cene 568.000,00
zl.(wartos¢ okreslona przez rzeczoznawce majatkowego), przy czym nabywca
poniesie koszty przygotowania nieruchomosci i koszty notarialne oraz
sadowe zwiazane z zawarciem umowy. Jednoczesnie w piSmie wskazano, ze
na wniosek nabywcy cena sprzedazy moze zostac roztoZzona na raty. Pierwsza



rata stanowigca 10% ceny sprzedazy - platna przed podpisaniem umowy
kupna - sprzedazy, pozostala kwota do zaplaty - platna w dziesieciu
rownych ratach rocznych poczawszy od 2015 roku wraz z oprocentowaniem
(przy zastosowaniu stopy procentowej rownej stopie redyskonta weksli
stosowanej przez NBP). Ponadto ze wzgledu na obowiazek splaty rat wraz z
naleznym oprocentowaniem i odsetkami ustawowymi na nabytej
nieruchomosci ustanowiona zostataby hipoteka zabezpieczajaca pozostata do
splaty kwote, odsetki ustawowe, odsetki karne oraz koszty egzekuc;ji.

Burmistrz Miasta Wojciech Debski wyjasnit, ze sprawa dotyczy budynku
bylego internatu wojskowego, ktory okolo roku 2000 zostatl przekazany
gminie przez Wojskowa Agencje Mieszkaniowa w dzierzawe. Ustalenia w
tamtym czasie byly takie, ze gmina ten budynku przejmie, ptacac czynsz
dzierzawny. W miedzy czasie Wojskowa Agencji Mieszkaniowa rozwazata
rowniez mozliwos¢ przekazania tego budynku. Obecnie umowa dzierzawy
skonczyla sie i mimo wielkokrotnych prob nie doszio do przekazania
budynku, w ktorym obecnie mieszka 9 rodzin, dlatego tez jest to budynek
potrzebny. W zwiazku z tym podejmowane byly proby zalatwienia tej sprawy
z Wojskowa Agencja Mieszkaniowa - podjeta zostala przez Rade Miejska
uchwala intencyjna, z uwagi na to, ze Wojskowa Agencja Mieszkaniowa
chciala mie¢ pewnosc¢ uregulowania spraw tego budynku i nie byla to tylko
wola burmistrza, ale calego samorzadu. Niestety w miedzyczasie wlasciwosci
mieszkaniowe Pultuska zostaly przekazane 2z Wojskowej Agencji
Mieszkaniowej w Warszawie do Wojskowej Agencji Mieszkaniowe] w
Olsztynie, w ktorej przez dhugi czas nikt nie chcial podejmowac rozumow w
tej sprawie. Jednak po pewnym czasie udalo si¢ to i Wojskowa Agencja
Mieszkaniowa zdecydowata sie, na sprzedaz naszej gminie przedmiotowe;j
nieruchomos¢ o powierzchni ponad 1600 m? zabudowanej budynkiem
mieszkalnym za cene 568.000,00 zt. Ponadto agencja proponuje roztozenie
gminie tej kwoty na 10 rocznych rat, ktore odpowiednio bylyby
rewaloryzowane. W ten sposob gmina moglaby sie stac wlascicielem
nieruchomosci. Ponadto Burmistrz dodal, Zze zgodnie z tym czego oczekuje
Wojskowa Agencja Mieszkaniowa przedmiotowa uchwata przewiduje
ustanowienie hipoteki. Stad tez zdaniem Burmistrza jest to propozycja godna
rozwazenia, przejecie umozliwiloby uregulowanie stanu prawnego tej
nieruchomosci. Ponadto budynek wymaga rowniez remontu.

Przewodniczacy posiedzenia otworzyl dyskusje w tym punkcie porzadku
obrad komisji.

Przewodniczacy komisji Andrzej Wydra zapytal jaka jest powierzchnia
uzytkowa tych lokali mieszkalnych? Nastepnie wyjasnil, ze liczac w
zaokragleniu to cena jednego lokalu wynositaby ok 63.100,00 zt. w tym
stanie w jakim sie znajduje. Lokali mieszkalnych jest 9, wiec ile wynosi ich
powierzchnia, a tym samym ile wynosi cena 1 m? lokalu? Zdaniem
Przewodniczacego komisji biorac pod uwage koszt zakupu lokali - 63 tys. zt. i
koszt ich remontu, to by¢ moze bardziej oplacalnym byloby kupic lokale
mieszkalne w Spoldzielni Mieszkaniowej i przeniesC te rodziny, niz przejac
budynek i wklada¢ w niego miliony ztotych.



Kierownik Wydzialu Gospodarki Gruntami i Architektury Anna Maliszewska
poinformowata, ze budynek ma ok 400 m? powierzchni, wigec powierzchnia
jednegol lokalu mieszkalnego wynositaby ok 50 m?2 .

Przewodniczacy Rady Ireneusz Purgacz zapytal Burmistrza do kiedy
obowiazywata dotychczasowa umowa dzierzawy, i czy to byla umowa na czas
okreslony?

Burmistrz w odpowiedzi poinformowat, ze umowa  uplynela
najprawdopodobniej w 2011 r.

Zdaniem Przewodniczacego Rady przeksztalcita si¢ w umowe na czas
nieokreslony. W zwiazku z tym zapytal, czy gmina placi czynsz dzierzawny za
te nieruchomosc?

Burmistrz potwierdzil i wyjasnil, ze jest to czynsz wyzszy niz ten, ktory jest
pobierany od mieszkancow.

Nastepnie glos w sprawie zabral radny Adam Prewecki, ktory poinformowat,
ze w dniu dzisiejszym byt na tym terenie i widzial budynek bedacy
przedmiotem dyskusji. Ponadto rozmawial rowniez z mieszkancami tego
budynku, ktorzy prosza, zeby gmina kupita te nieruchomosci, poniewaz boja
sie, ze jezeli ktos inny kupi, to mieszkancy moga byc¢ wysiedleni i budynek
moze by¢ w takim stanie jak po drugiej stronie ulicy (koszary jednostki
wojskowej). Ponadto z uwagi na to, ze mieszkancy zainwestowali duze Srodki
w remont swoich mieszkan prosza, aby to gmina zarzadzata tym budynkiem
a nie Agencja Mienia Wojskowego. Radny dodal, Zze rowniez jego zdaniem
przydataby sie termomodernizacja tego budynku.

Radna Ro6za Krasucka zapytalta, ile wynosi miesieczny czynsz, ktory placa
teraz mieszkancy?

W odpowiedzi Burmistrz Wojciech Debski poinformowat, ze w tej chwili nie
pamieta, poniewaz czynsz budynku jest nieznacznie wyzZszy, niz ten
naliczany mieszkancom. Ponadto w miedzy czasie relacje ulegaly zmianie i
by¢ moze obecnie nie ma takiej sytuacji. Burmistrz zwrocit uwage na to, ze ta
nieruchomos¢ sklada sie¢ nie tylko z budynku, ale rowniez z dziatki o
powierzchni 1300 m2. Nastepnie odnoszac sie do uwagi Pana Adama
Preweckiego Burmistrz wyjasnit, Zze niezaleznie od tego, czy to gmina kupi te
nieruchomos¢, czy nie, to nie bedzie sytuacji takiej, ze mieszkancy nagle
straca swoje mieszkania. Wiadomym jest, Ze jezeli doszloby do takiej
sytuacji, ze Wojskowa Agencja Mieszkaniowa nie sprzeda gminie tego
budynku, to mieszkancy ci beda traktowani jak wszyscy inni mieszkancy,
ktorzy mieszkali w budynku gminy, a budynek z jakis powodow przestat byc
wlasnoscia gminy lub gmina stracila prawo do jego uzytkowania. Jednak
zdaniem Burmistrza w tym przypadku niewatpliwie jest tak, ze Wojskowej
Agencji Mieszkaniowej zalezy na tym, aby tego budynku sie pozbyc,
twierdzac, ze nie maja mozliwosci jego przekazania.

Radny Adam Prewecki wyrazil zadowolenie, Ze mieszkancy nie zostana
pozbawieni swoich mieszkan, poniewaz byli zaniepokojeni i padaty rozne
komentarze, kiedy pojawil sie¢ tam rzeczoznawca. W zwiazku z tym radny
podziekowal Burmistrzowi za to, ze rozwial obawy, ze mieszkancy straca
mieszkania. Nastepnie zwrocit uwage, ze w okresie wiosenno - jesiennym i do



tego rowniez budynku ,wchodzi woda” tak jak i do pozostaltych przy Al
Wojska Polskiego w szczegolnosci do budynku nr 36. W zwiazku z tym
stwierdzit, ze trzeba byloby zaopiekowac sie tym budynkiem. Ponadto radny
dodal, Ze mozna jeszcze negocjowac cene zakupu budynku i moze udaloby
sie ja obnizy¢ do kwoty 500 tys. zt.

Przewodniczacy Rady Ireneusz Purgacz stwierdzil, Zze propozycja radnego
Adama Preweckiego jest bardzo dobra. Wyjasnil, Ze sposob obnizenia jest
bardzo prosty, ot6z mozna zaproponowac Wojskowej Agencji Mieszkaniowej,
zeby byla to sprzedaz w drodze przetargu i jezeli jeden przetarg, czy
nastepnie drugi przetarg nie dojdzie do skutku wtedy gmina bedzie
negocjowac cene. W toku dyskusji stanowiska radnych byly podzielone, w
zwiazku z tym Przewodniczacy Rady zaznaczyl, Ze jezeli jest propozycja, aby
Pan Burmistrz negocjowal cene, to on wlasnie przedstawil jakie sa
mozliwosci negocjowania ceny.

Przewodniczacy komisji Ryszard Befinger byl zdania, Ze realnie patrzac nie
bedzie mozliwosci kupienia za te pieniadze tego budynku. W drodze
przetargu budynek bedzie kosztowal co najmniej milion zi. i co wtedy z
mieszkancami, nie da sie tak szybko zapewnic¢ im mieszkan.

Radny Henryk fLaszczych z uwagi na to, ze Burmistrz wspomniat o dzialce
zapytal, czy dzialka jest tylko pod budynkiem, czy i dookola budynku?

Burmistrz wyjasnil, Zze jest to dziata o powierzchni ponad 1300 m? natomiast
pod budynkiem dziatka jest nie wieksza jak 250 mZ2. Z tym tylko, ze na tej
dzialce nie da sie niczego innego zrobic. Burmistrz zwrocil uwage, ze czesto
jest tak, ze dziatki sa kupowane lub sprzedawane tylko pod budynki,
natomiast w tym przypadku ta dzialka jest znacznie wigksza.

Radny Henryk Ltaszczych stwierdzil, Ze jest to korzystana oferta. Tego
samego zdania byl Przewodniczacy posiedzenia Ryszard Befinger.

Innych uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono.
W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego projektu uchwaty:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 15 radnych
* przeciw - O radnych
* wstrzymato sie od glosu - 2 radnych

Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaly.

Prowadzenie obrad wspolnego posiedzenia komisji przejal Przewodniczacy
Komisji Polityki Spolecznej Cezary Gemza.

Pkt 7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia czesci
dzialki oznaczonej nr ewid. 51/11 w obr. 20 m. Pultusk.

Burmistrz Miasta Wojciech Debski poinformowal, Ze projekt uchwaly dotyczy
wyrazenia zgody na przejecie przez Pultuskie Przedsiebiorstwo Ustug
Komunalnych Sp. z o.0. praw i obowiazkow Dzierzawcy wynikajacych z
zawartej umowy dzierzawy, ktorej stronami sa Gmina Pultusk jako
wydzierzawiajacy oraz firma MARDOM Sp. z o.0. jako dzierzawca.
Przedmiotem umowy dzierzawy jest czeSC dzialki oznaczonej numerem



ewidencyjnym 51/11 w obrebie 20 miasta Pultusk o powierzchni 2,5 m?2
potozonej przy ul. Wyszkowskiej (miejsce pod reklame).

Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza zapytat — jaka to jest kwota?
Burmistrz poinformowat, ze 2195 zl. brutto (rocznie).

Innych uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono.
W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego projektu uchwaty:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 17 radnych (jednoglosnie)
Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwalty.
Pkt 8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wydzierzawienia czesci
dzialki oznaczonej nr ewid. 59/1 polozonej w obr. 23 m. Puttusk.

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od przetargowego
zawarcia umowy dzierzawy czesci dziatki oznaczonej numerem ewidencyjnym
59/1 polozonej w obrebie 23 miasta Pultusk o powierzchni ok 43 m2. Z
uwagi na to, ze dzierzawca wystapil z wnioskiem o wydzierzawienia w/w
czesci dziatki na czas do 31 grudnia 2024 r. wymagana jest zgoda rady
gminy zgodnie z art. 37 ust 4 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. W
zwiazku z powyzszym pod obrady Rady Miejskiej w Pultusku skierowany
zostal stosowny projekt uchwatly w przedmiotowej sprawie.

Burmistrz Wojciech Debski wyjasnit, ze sprawa dotyczy pasa gruntu przy
markecie ,Mrowka” ogrodzonego plotem, ktory w czesci jest wlasnosciag
wlascicieli firmy Glaz-bud, a w czesSci o szerokosci 1lm jest to grunt
dzierzawiony od gminy. Z racji tej, ze skonczyla sie umowa dzierzawy, na
zawarcie nastepnej umowy zgode musi wyrazic Rada Miejska. Umowa
dotyczy dzierzawy mna okres 10 lat zgodnie 2z wnioskiem strony
zainteresowane;j.

Przewodniczacy posiedzenia otworzyl dyskusje w tym punkcie porzadku
obrad komisji.

Radny Marek Krol zwrocit uwage, ze w uzasadnieniu do projektu uchwaly
jest zapisane, ze umowa dzierzawy bedzie od 4 lutego 2014 r. a obecnie jest 6
marzec, w zwiazku z tym zapytatl - czy mozna zgodnie z prawem zawrzec
umowe dzierzawy wstecz? Ponadto radny poinformowal, Ze interesowat sie ta
sprawa i zaznaczyl, ze chodzi o dzialke, ktora przeznaczona byla pod droge
do dwoch innych dziatek. Radny dodatl, Zze w dniu dzisiejszym na posiedzeniu
komisji jest wtlasciciel jednej z dzialek, ktory chcialby zabrac glos w tej
sprawie, w zwiazku z tym radny zwrocil sie wnioskiem o udzielenie glosu
zainteresowanemu.

Burmistrz poinformowal, Ze nie ma zadnych przeszkod zawarcia umowy od
4 lutego, takie mozliwosci sa, natomiast jezeli chodzi o dziatke, ktora jest
wlasnoscia gminy to niestety ta dzialka nie ma nadanej kategorii drogi.
Ponadto Burmistrz zwroécil uwage, ze wydzierzawieniu nie podlega cala
dziatka, tylko pas gruntu, ktory poniekad w tej chwili jest juz dzierzawiony.
Nastepnie Burmistrz zwrocit uwage, ze jest to dzialka stanowiaca wtasnosc
gminy, na ktorej niemal w calosci jest row melioracyjny. Burmistrz
poinformowal, ze dwa dni temu wplynelo do niego pismo pelnomocnika



wlascicieli dzialek w sprawie ustanowienia stuzebnosci koniecznej do obstugi
tych dzialek. W tym miejscu Burmistrz przyznal, Ze nie wie jak mozna
zrealizowacC stuzebnos¢ konieczna w rowie, jednoczesnie obawia sie, Zze W
momencie kiedy taka stuzebnosc¢ konieczna zostalby przez sad ustanowiona,
by¢ moze to gmina bedzie musiala jg zapewni¢ i w tym momencie ten row
przebudowac, przykryc¢, a sa to duze koszty. Ponadto wyjasnil, Zze jezeli
chodzi o shuzebnosc¢ to Kodeks Cywilny moéwi o tym, ze sluzebnos¢ musi byc
zrealizowana w najprostszy sposob, a w tym przypadku nie jest to
najprostszy sposob, w zwiazku z tym na pewno na ten temat beda
prowadzone rozmowy. Burmistrz zwrécil uwage, ze wydzierzawienie tego
gruntu niczego w tej chwili nie zmienia, a nawet kiedy zostanie on
wydzierzawiony to i tak do tych dzialek dojazdu nie bedzie z uwagi na
biegnacy tam row.

Przewodniczacy posiedzenia poddal pod glosowanie wniosek zgloszone przez
radnego Marka Kroéla o udzielenie glosu przez osobe zainteresowana:

* za udzieleniem glosu glosowato - 17 radnych
* przeciw - O radnych
» wstrzymato sie od glosu - 1 radny

Wniosek zostal przyjety.

Glos zabral Pan Jarostaw Wilk. Poinformowal, Ze jego Zona otrzymala w
spadku dziatke w obrebie 23 miasta Pultusk. Na mapach geodezyjnych w tej
chwili jest tam row. Wtasciciele dziatki byli przekonani, Zze dojazd do dziatki
jest, ale fizycznie go nie ma. Pan Wilk wyjasnil, Ze sprawa sie skomplikowala,
kiedy w 2007 r. Burmistrz zawarl umowe z firma Glaz-bud. Zobowigzat
wtedy biorgcego w uzyczenie firme Glaz-bud do wykonania przepustu na
rowie melioracyjnym, utwardzenia terenu i wykonania zjazdu do dzialek
przyleglych. Zdaniem rozmoéwcy byta to umowa zrobiona z korzyscia zaréwno
dla miasta jak i dla mieszkancow, poniewaz gmina nie musiala juz
wykonywac drogi na swoéj koszt. W 2007 r. firma Glaz-bud utwardzita grunt,
wykonala przepusty i droge, ale jednoczesnie postawitla znak zakaz wjazdu.
Znak zostal usuniety, to po 2 latach postawiono plot. W tym miejscu Pan
Wilk przedstawit zdjecia dajace jego zdaniem dowod na to, ze ta droga tam
byta. W tej chwili ponownie jest tam row, poniewaz firma Glaz-bud wykopata
przepusty melioracyjne i zdjeta kostke brukowa. Nastepnie byly pisane
pisma, a 3 lata temu odbylo sie spotkanie z P. Burmistrzem, ktory
deklarowal, ze ta umowa nie zostanie przedluzona. Dzis jednak
zainteresowany sie¢ dowiaduje, ze ta umowa byla przedluzona. Zdaniem
rozmowcy jest to nietypowa i bardzo nieprzyjemna sytuacja. W zwigzku z
powyzszym radca prawny poproszony zostal o zlozenie stosownego
dokumentu w sprawie ustanowienia drogi przejazdu stuzebnego. P. Wilk
stwierdzil, Ze ten grunt stanowiacy wlasnosc¢ miasta jest idealnym miejscem,
zeby tam te droge utworzyc, poniewaz pozostate grunty to grunty prywatne.
W zwiazku z powyzszym P. Wilk zaapelowal do radnych, aby podjeli shuszna
decyzje, dobrze zinterpretowali te sprawe, celem rozwigzania tej sytuacji jaka
zaistniatla.

Przewodniczacy Rady Ireneusz Purgacz zapytal — jak P. Wilk na dzien
dzisiejszy dostaje sie na swojq dziatke?



W odpowiedzi P. Wilk poinformowatl, Ze nie dostaje si¢ na dziatke w ogole.

Przewodniczacy Rady zapytal dalej — czy jezeli bedzie ustanowiona droga
konieczna poprzez row, czy bedzie zainteresowany w stanie wykonac
stosowne utwardzenie i droge dojazdowg?

Pan Wilk w odpowiedzi stwierdzil, ze na te chwile nie wie. Przewodniczacy
Rady stwierdzil, ze zainteresowany wystapit o ustanowienie drogi koniecznej
na pasie gruntu, na ktorym jest row, w zwigzku z tym zapytal, czy
zainteresowany bedzie w stanie zakladajac nawet, ze gmina wyrazi zgode na
ustanowienie shuzebnosci drogi koniecznej urzadzi¢ droge, czy tez oczekuje,
ze to gmina te droge urzadzi?

Pan Wilk w odpowiedzi zapewnil, Zze jezeli bedzie taka potrzeba bedzie w
stanie urzadzic¢ te droge.

Burmistrz w zwigzku z tym, Ze jego zdaniem ta sprawa zostala inaczej
przedstawiona niz faktycznie ma to odzwierciedlenie w dokumentach,
przedstawit sprawe zgodnie ze stanem faktycznym. Burmistrz wyjasnil, ze
pierwsza umowa z firma Glaz-bub rzeczywiscie byla umowa na mocy, ktorej
gmina wydzierzawiala grunt, natomiast Glaz — bud zobowiazywal sie do tego,
ze te dzialke urzadzi. I jezeli chodzi o naniesienia to standardowo tak jak to
jest w przypadku takich umow, gmina za naniesienia nie ponosi
odpowiedzialnosci tzn. ze w przypadku gdy ktos wydzierzawi od gminy
nieruchomosc¢ i dokona tam naniesien, a potem z jakis powodéw umowa
przestanie obowiazywac, to wydzierzawiajacy nie bedzie roscit pretensji z tego
tytutu, ze poniost naklady, ktore nastepnie trzeba rozebrac. Musi przekazac
dziatke w stanie nie gorszym niz ona byla przed wydzierzawieniem. W
zwiazku z tym rzeczywisSci poza tym, ze Glaz - bud wydzierzawil grunt,
urzadzil go - przykryt row, utwardzit, to rowniez postawit znak i nie bylo tam
dojazdu. Nastepnie znak w pewnym momencie zostal zdjety, ale firma Glaz -
bud zdecydowala, Ze nie bedzie korzystala z tej dzierzawy i zabrala
naniesienia, w zwiazku z tym przywrocita dzierzawiona dzialke do stanu
sprzed dzierzawy, a ktorej powierzchnia byla wtedy zdecydowanie wigksza.
Natomiast dzi§ przedmiotem dyskusji jest dziatka o szerokosci 1m, a nie
dziatka przez ktora mogtaby iS¢ ewentualnie droga w stanie takim jak byla za
czasow tej pierwszej umowy dzierzawy z firma Glaz — bud. W zwiazku z tym
Burmistrz stwierdzil, ze wdzieczny bylby za niesugerowanie roznych rzeczy
nieprawdziwych.

P. Jarostaw Wilk zwroécit uwage, ze droga byla i moze byc, ale to jest juz inna
sprawa. Dodatl, Zze Pan Burmistrz powinien pamietac, Ze w umowie uzyczenia
byla mowa o wykonaniu przepustow melioracyjnych, utwardzenie terenu z
przeznaczeniem pod miejsca postojowe, wykonanie ciagu pieszo - jezdnego
oraz zjazdu do dzialek przyleglych. Pan Wilk stwierdzil, Zze ma wrazenie, ze
ktos konstruujac ta umowe mial Swiadomosc, ze dziatki polozone przy tym
gruncie nie maja dojazdu i w ten sposob zyskalyby dojazd. Zdaniem
zainteresowanego zle sie stalo, ze umowa, ktora byla tak skonstruowana
pozwolila firmie po 3 latach uzyczenia gruntu wszystko zwinac i si¢ wycofac.
Droga byla, przepusty byly zrobione a umowa byla tak sprecyzowana, ze
mozna bylo wszystko zburzyc¢. Pan Wilk stwierdzil, Ze proponowana umowa
nie jest korzystna ani dla miasta, ani dla mieszkancow i udostepnit radnym



zdjecia dotyczace stanu faktycznego jaki ma miejsc dzis i stanu, ktory byt
wczesniej. Zdaniem zainteresowanego to nad czym si¢ w dniu dzisiejszym
radni pochylaja i o czym chca dyskutowac jest juz faktem dokonanym.
Obecnie jest to tylko kwestia zalegalizowania tego. Zainteresowany dodat, ze
w jego odczuciu jest to bardzo niekorzystna sytuacja dla mieszkancow. W
zwiazku z powyzszym poprosil, aby radni podjeli odpowiednig decyzje w tej
sprawie i zaglosowali zgodnie ze swoim sumieniem.

Przewodniczacy Rady Ireneusz Purgacz zwrocit uwage, ze dyskusja w w/w
sprawie toczy sie glownie wokol drogi, natomiast poruszane sg dwie rozne
sprawy. Przedmiotem tej uchwaly jest umowa dzierzawy pasa gruntu o
szerokosci 1 m. Natomiast Pan Wilk mowi o ustanowieniu stuzebnosci drogi
koniecznej, bo z taka propozycja wystapil. Przewodniczacy zapytal, czy tak?

Pan Wilk wyjasnit, Zze mowi o gruncie, ktore miasto dalo w uzyczenie, a
poOzniej wydzierzawilo.

Przewodniczacy Rady poprosil, aby mowic¢ o tym, co jest na dzien dzisiejszy,
poniewaz przedmiotem tej uchwaly nie jest caly ten grunt, tylko jest pas
gruntu o szerokosci 1m. W tym miejscu P. Wilk dodal, ,ktory ogranicza
ewentualny dojazd do dzialki, ktora moglaby tam byc¢”. Przewodniczacy Rady
raz jeszcze wyjasnil, iz rozumie, ze Pan Wilk wystgpit o ustanowienie
shuzebnosci drogi koniecznej, na co zainteresowany zaoponowal, Ze to jest
zupelnie inna sprawa. Natomiast zdaniem Przewodniczacego Rady nie jest to
inna sprawa, bo jedno przeszkadza drugiemu, poniewaz na pozostalej czesci
dziatki jezeli sad uzna, Ze istnieja podstawy to stwierdzi shuzebnosSc¢ drogi
koniecznej na pozostalej czesci. I nie jest to zupelnie inny temat - kwestia
przykrycia rowu, poniewaz bez wzgledu na to, czy gmina wydzierzawi grunt
czy nie, to i tak ten row trzeba przykryc¢ zeby byla droga. To sa dwie zupelnie
rozne sprawy. Zdaniem Przewodniczacego Rady chodzi o to, czy
wydzierzawienie 1m szerokosci pasa tego gruntu uniemozliwi ewentualne
ustanowienie shuzebnosci drogi konieczne;.

Radny Adam Prewecki zaproponowal, aby radni zaprosili przedstawiciela
firmy Glaz — bud oraz zainteresowanych i udali si¢ na te dziatke. Dokonana
zostataby wizja lokalna i radni mieliby lepszy obraz sytuacji oraz znalaztyby
sie by¢ moze lepsze odpowiedzi.

Zdaniem Przewodniczacego posiedzenia Cezarego Gemzy tym powinna sie
zaja¢ Komisja Polityki Regionalnej. Natomiast radny Adam Prewecki zwrocit
uwage, ze nie jest juz Przewodniczacym komisji, ale gdyby byt to oczywiscie
taka komisje by zwolal. W tym miejscu Przewodniczacy posiedzenia
zauwazyl, ze ktos chyba zastepuje.

Radny Henryk Laszczych byl zadnia, Ze na tej sali sa stuzby, ktore udzielitby
odpowiedzi na to pytanie, ktore wczesniej postawil kolega Ireneusz Purgacz,
czy jest mozliwos¢ wykonania drogi poza tym 1m, ktory jest przedmiotem
dzisiejszych rozwazan. Przewodniczacy Rady wtracit abstrahujac od kwestii
tego rowu. Radny H. Laszczych potwierdzil, ze tak, poniewaz to jest jakby
kolejne pytanie, a z przedstawionych zdje¢ wynika, zZe roéw by
zagospodarowany. W zwigzku z tym nasuwa sie¢ pytanie, dlaczego te
przepusty zostaly zdemontowane na dzien dzisiejszy?



Burmistrz Wojciech Debski wyjasnil, Zze firma Glaz - bud, ktéra miala
klopoty z parkingiem wystapita do gminy z propozycja, ze urzadzi te dziatke
jako droge pod warunkiem, ze gmina te dzialke uzyczy firmie. W zwigzku z
tym gmina biorac pod uwage to, ze sa tam dziatki zapisala w umowie zgode,
ale pod warunkiem, ze firma Glaz — bud przykryje ten row melioracyjny i
zostana wykonane zjazdy do dzialek. Natomiast z racji tej, ze Glaz — bud w
pewnym, momencie na skutek m. in. konfliktu, ktéry tam zaistniat
zrezygnowat z dzierzawy tego gruntu, to stosownie do art. 718 KC przywrocit
do stanu poprzedniego te dzialke, zabierajac to co tam naniost. Burmistrz
dodatl, ze w konfliktach bywa bardzo roznie, ale niewydzierzawienie tego 1 m
gruntu nie rozwigzuje problemu dojazdu do dziatki, ze wzgledu na to, ze ta
dziatka dalej nie ma dojazdu. O tym, zeby ta dziatka miala dojazd bedzie
decydowalo postepowanie w sprawie ustanowienia drogi koniecznej. I to czy
firma Glaz — bud bedzie dzierzawila ten grunt, czy nie, to i tak ustanowienie
shuzebnosci drogi koniecznej bedzie mozliwe, oczywiscie w zaleznosci jak sad
to uzna.

W tym miejscu P. Wilk odniost sie do kwestii konfliktu. Stwierdzil ze konflikt
nie wynikal z tego, Zze tam byly miejsca postojowe, ze nawierzchnia byla
utwardzona, ale konflikt wynikal z tego, Ze zainteresowani zostali pozbawieni
dojazdu do dziatki, ktory juz tam byl, a tym, ze firma Glaz - bud postawila
ogrodzenie, czyli uzywala terenu niezgodnie 2z jego przeznaczeniem.
Kolidowalo to z dojazdem do dziatki i to byt jedyny powodd konfliktu. Ponadto
konflikt nie byl miedzy firma Glaz — bud, a P. Wilkiem, a miedzy P. Wilkiem a
Burmistrzem, do ktorego byly pisane pisma, a Burmistrz na nie odpowiadat.
Natomiast firma Glaz — bud byla proszona tylko o respektowanie warunkow
umowy. W kwestii konfliktu dodal, Zze na tym rowie stoi market, na tym
samym rowie jest parking, a row sie ciagnie, az do ul. Mickiewicza, wiec nie
ma fizycznych powodow, zeby nie bylo dojazdu. Jest to jedyny grunt
stanowiacy wlasnos¢ gminy i ktory jest przylegly do tych dzialek. Konczac
zainteresowany stwierdzit, ze to, ze P. Burmistrz przekonuje, iz 1 m nie
stanowi problemu ma wrazenie, ze sa faworyzowani pewni przedsiebiorcy,
pewne firmy, a inni sa po prostu dyskredytowani, dlatego tez jest to bardzo
niekomfortowa sytuacja.

Burmistrz odnoszac si¢ do wypowiedzi P. Wilka zwrocil uwage na to, ze w
tamtej sytuacji doprowadzono do tego, ze dojazd byl. Natomiast niestety
braku dojazdu nie ma na skutek interwencji burmistrza, tylko na podstawie
tego, ze firma Glaz — bud zrezygnowala z umowy uzyczenia i zabrata to, do
czego miala prawo. Natomiast jezeli chodzi o wydzierzawienie 1 m w sytuacji
P. Wilka niczego nie zmienia. Nastepnie Burmistrz dodal, ze aby byto
jednakowe traktowanie, a P. Wilk chce wydzierzawic te dalsza czes¢ dzialki,
po to, zeby moc dojezdzac, to rowniez mozna skierowac te kwestie na
najblizsza sesje Rady Miejskiej, celem wydzierzawienia pozostalego gruntu P.
Wilkowi. Nie ma takiej sytuacji, ze jedni sa traktowani tak, a inni inaczej.
Zdaniem Burmistrza problem polega na tym, ze P. Wilk ma dziatke bez
dojazdu i w tej chwili jest to niewatpliwie problem, ktory trzeba rozwiazac,
ale to czy gmina przedmiotowy grunt wydzierzawi, czy nie, to ani o krok nie
zblizy p. Wilka do zapewnienia sobie dojazdu. W zwigzku z tym Burmistrz
zaznaczyl, ze moze zamiast uwazac, ze proba wydzierzawienia dzialki, to jest



faworyzowanie kogos i dyskryminowanie kogos innego, moze lepiej nalezy
zauwazy¢ fakt taki, ze gmina ma dziatke, ktora lezy odlogiem i nie jest gminie
potrzebna i znalazt sie dzierzawca, ktory chcialby ja wydzierzawic. Konczac
Burmistrz zapytal, co by P. Wilk zrobil na miejscu Burmistrza Miasta, ktory
odpowiada za finanse publiczne - pewnie by tez wydzierzawil, poniewaz ta
dzierzawa w zaden sposob nie komplikuje sprawy.

P. Wilk stwierdzil, Ze nie ma pewnosc, ze ta dzierzawa nie komplikuje
sprawy, bo nie wie ile metrow zostanie na te droge, ktora by tam mogta
powstac.

Burmistrz zaznaczyl, ze jezeli P. Wilk tego nie wie, to nie powinien mowic, ze
ktos go dyskryminuje, a faworyzuje kogos innego, poniewaz Burmistrz
proponujac sprawe Radzie takie rzeczy wie. Ponadto dokladnie wie, ze bez
problemu mozna tam ustanowic stuzebnosc¢, problem tylko polega na tym, ze
shuzebnos¢ bedzie przebiegac Srodkiem rowu melioracyjnego. Ponadto
rowniez jest tak, ze prawo cywilne w tym zakresie mowi o tym, ze stuzebnosc¢
drogi koniecznej ma by¢ ustanawiana w sposob najprostszy. W tym miejscu
Burmistrz przyznal, ze kiedy ta kwestia byla analizowana to zaproponowana
shuzebnos¢ przez zainteresowanych wcale nie jest najprostsza. W zwiazku z
tym Burmistrz wyrazil watpliwosci, czy sad uzna, Ze to rzeczywiscie jest
wlasciwa shuzebnos¢ z uwagi na to, ze sg mozliwe do przeprowadzenia
jeszcze dwie stuzebnosci latwiejsze i z punktu widzenia P. Wilka by¢ moze
korzystniejsze, ale kazdy decyduje jak decyduje. Natomiast ten 1 m gruntu w
zaden sposoOb nie zmienia sytuacji i nie jest przejawem faworyzowania, czy
dyskryminowania, a jak radni zdecyduja tak bedzie. I w przypadku, kiedy ta
dziatka nie zostanie wydzierzawiona to nie spowoduje, Zze automatycznie
bedzie dojazd do dziatki zainteresowanego.

Radny Henryk Laszczych stwierdzil, Zze z uzyskanej wiedzy podczas dyskusji
nie do konca zgadza sie, ze dzialania firmy Glaz — bud sa jakby ,szczere”,
poniewaz jezeli Glaz — bud zrezygnowal z poprzedniej umowy dzierzawy, z
uwagi na powstaly konflikt, to zeby zabra¢ komus tez zrezygnowal 2z
dzierzawy, a obecnie dalej o nia wystepuje. Naniesienia, ktore tam byly firma
rozebrata, a mimo to dalej ten jeden metr gruntu chce wydzierzawi¢ od
gminy. W zwiazku z powyzszym radny z uwagi na to, Ze radni na dzisiejszym
posiedzeniu komisji nie rozstrzygana tego tematu zaproponowat, zeby podjac
uchwale dotyczaca wydzierzawienia tego 1m gruntu nie na 10 lat, ale na czas
nieokreslony. Zdaniem radnego wielokrotnie radni slyszeli i byli
przekonywani, ze taka forma dzierzawy na czas nieokreslony jest forma
bezpieczniejsza dla gminy. Dlatego tez radny sie sklanial do takiego wniosku,
ze nie na 10 lat, zeby nie blokowac pewnych sytuacji i podja¢c uchwale
wydzierzawienia dla firmy Glaz — bud na czas nieokreslony.

Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza zapytal, czy ma rozumiec, ze
pierwsza umowa dzierzawy zostata podpisana w 2007 r. ?

Burmistrz ponownie wyjasnil, ze pierwsza umowa dzierzawy w sprawie byla
umowa dotyczaca innego zakresu. Umowa dzierzawy z 2007 r. byla umowag
dotyczaca praktycznie catego rowu melioracyjnego. W zwiazku z tym firma
Glaz — bud zabudowala row, wykonala nawierzchnie z kostki. Nastepnie ta
umowa zostala rozwiazana. Natomiast umowa omawiana w tej chwili jest



umowa dotyczaca wydzierzawienia 1m gruntu, ktéra tak naprawde byla
zawarta dlatego, ze Glaz - bud kiedy powstawata ,Mrowka” pomyltkowo
zagrodzil nieco wiekszy teren. Gmina w takich przypadkach stara sie nie
komplikowac¢ sprawy i dotyczy to nie tylko przedsiebiorcow, ale rowniez osob
prywatnych.

Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza zapytal, czy przed 2007 r. byl
dojazd do tej dzialki?

W odpowiedzi Burmistrz wyjasnil, ze jest to dziatka, ktora na mapach
wyglada jak droga, poniewaz biegnie tam row melioracyjny, ktory zbiera
wode od strony wsi Moszyn.

Przewodniczacy posiedzenia z uwagi na brak glosow w sprawie przystapit do
przeglosowania przedmiotowego projektu uchwaly, w tym miejscu radny
Henryk Yaszczych zwrocit uwage, ze postawil wniosek o to, zeby
proponowany grunt zostal wydzierzawione nie na 10 lat, a na czas
nieokreslony.

Przewodniczacy komisji Budzetu i Finansow Andrzej Wygra zwrocil uwage, ze
wnioskodawca w swoim piSmie zwraca sie o wydzierzawienie gruntu na okres
10 lat, wiec Rada Miejska nie moze zmieni¢ terminu umowy na czas
nieokreslony.

W toku dyskusji w sprawie wniosku zgloszonego przez radnego  H.
Laszczycha Przewodniczacy posiedzenia C. Gemza zwrocil uwage, ze
wnioskodawca musiatby wyrazi¢ zgode na zmiane terminu umowy.

Kierownik Wydzialu Gospodarki Gruntami i Architektury P. Anna
Maliszewska wtracila, ze w umowie na czas nieokreslony rowniez mozna
zastrzec okres wypowiedzenia.

Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza zapytal, czy okresy
wypowiedzenia sa rozne w przypadku umowy na czas okreslony i czas
nieokreslony?

P. Maliszewska wyjasnila, ze w przypadku umow na czas nieokreslony to
Kodeks Cywilny reguluje termin 3 miesieczny, ale w umowie strony moga
zastrzec sobie rowniez inny okres wypowiedzenia.

Radny Henryk Laszczych stwierdzil, ze jezeli jest mozliwoS¢ naniesienia w
tym projekcie uchwaty klauzuli wypowiedzenia umowy - 3 miesiecy na czas
nieokreslony.

Burmistrz Wojciech Debski przyznal, Ze takie mozliwosci sa, ale zwrocit
rowniez uwage na to, ze byly przypadki uchylania przez Wojewode uchwat
rad gmin dotyczacych wydzierzawienia, w ktéorych rada okreslita m. in.
warunki tej umowy. Okreslenie warunkow umowy nie jest kompetencja rady,
w zwigzku z tym wprost w uchwale tego nie mozna zapisac. W zwiazku z tym
jezeli taka bylaby wola radnych i taka propozycja zostalaby przeglosowana,
to Burmistrz nie widzial problemu, zZeby taka mozliwos¢ wypowiedzenia
zawrzeC w umowie, ale nie moze to by¢ zawarte w uchwale. Jednak bedzie to
projekt uchwaly, co do ktorej Radca Prawny odmowi pozytywnego
zaopiniowania pod wzgledem prawnym.



Radny Henryk Ytaszczych stwierdzil, ze byly juz wuzasadnienia, ktore
dotyczyly - jaka forma umowy dzierzawy jest bezpieczniejsza dla gminy.
Radny podat przyklad dos¢ newralgicznego terenu jesli chodzi o estetyke dla
miasta, gdzie radni podjeli uchwate na 20 lat i dziS niekoniecznie jest to
element dekoracyjny przysparzajacy miastu uroku, na ktoérym stoja pewne
zuzyte przedmioty. W zwiazku z powyzszym radny obawia si¢ wlasnie takich
dzialan i podzielit stanowisko kolegi St. Skalika, ktory powiedzial, ze
naniesien konkretnych tam nie bedzie. Dlatego tez radny proponowal, aby
forma tej umowy byla bez okreslenia konkretnego czasu.

W zwiazku z tym Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza zwrocil sie do
radnego z pytaniem - czy w projekcie umowy majg zosta¢ naniesione zmiany
i uchwatla ma byc¢ przeglosowana pod tym kontem, o ktorym mowil P.
Burmistrz.

Burmistrz zaproponowal, aby technicznie zrobi¢ to w sposob nastepujacy: z
uwagi na to, ze zostal przedstawiony projekt uchwaly zgodny z wnioskiem
ewentualnie przysztego dzierzawcy, w zwigzku 2z tym Burmistrz
zaproponowal, aby zaopiniowac ten projekt uchwaly w pierwszej kolejnosci,
jezeli nie uzyska on wiekszosci, to nie ma sensu glosowania uchwaly, ktora
nie jest jeszcze przygotowana i nie wiadomo, czy takim rozwiazaniem jest
ktos zainteresowany. Jezeli wplynie wniosek dotyczacy wydzierzawienia na
czas nieokreslony to wtedy Burmistrz przedstawi Radzie Miejskiej
ewentualny projekt uchwaty.

W tym miejscu radny Henryk Laszczych zwrocil uwage, Ze nie ma pewnosci,
ze ta uchwala w takiej formie jaka radny proponuje i do ktorej wiekszosc
radnych by si¢ przychylila zostalaby zaskarzona przez Wojewode.

Burmistrz dodal, ze stuzby prawne Wojewody dzialaja na zasadzie takiej, ze
jesli cos zauwazg to wychwyca i to, Zze czegos nie wychwycily nie oznacza, ze
za jakis czas prokurator, bo w tej chwili prokuratorzy znajduja uchwaty
czesto ich zdaniem wadliwe i prowadza postepowanie w sprawie popelnienia
przestepstwa. Wojewodzki Sad Administracyjny je uchyla i wtedy odnosza
sukces podnoszac sobie w ten sposob statystyki. Zdaniem Burmistrza nie ma
pewnosci, ze zostanie ona uchylona, natomiast trzeba sie liczyc z tym, Ze na
projekcie uchwaly na sesji nie bedzie opinii radcy prawnego, ktory stwierdzi,
ze jest ona zgodna z prawem.

Innych uwag do projektu uchwaty nie zgltoszono.
W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego projektu uchwaty:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 8 radnych
* przeciw - 11 radnych
* wstrzymatlo sie od glosu - O radnych

Komisje negatywnie zaopiniowaly projekt uchwalty.
Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza zarzadzil 10 minutowa przerwe.

Pkt 9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaadaptowania
powierzchni 2z czesSci nieruchomosci wspolnej w budynku
polozonym przy ul. Rynek 14 w Pultusku i nabycia na rzecz




Gminy Pultusk udzialu zwiazanego z wydzieleniem z czeSci
wspolnych budynku powierzchni mieszkalne;j.

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na zmiane¢ przeznaczenia czesci
wspolnej nieruchomosci, tj. strychu w celu powiekszenia powierzchni
mieszkalnej lokalu nr 1 mieszczacego sie w budynku przy ul. Rynek 14 w
miescie Pultusk stanowigcego wlasnos¢ Gminy Puttusk. Ponadto wyraza sie
zgode na zmiane wysokosci udzialow w nieruchomosci wspolnej zwigzanej ze
zmiang przeznaczenia czesSci wspolnej w/w nieruchomosci poprzez nabycie
przez Gmine Pultusk czesci przypadajacego jej udzialu we wlasnosci dziatki
oznaczonej numerem ewidencyjnym 164 o powierzchni 0,0132 ha, obreb 14
miasta Pultusk, na ktorej znajduje sie budynek polozony przy ul. Rynek 14
wraz we wspotwlasnosci czeSci wspoélnych budynku niestuzacych do
wylacznego uzytku wlascicieli poszczegolnych lokali. Wnioskodawca nie ma
wykupionego mieszkania.

Burmistrz Wojciech Debski poinformowal, ze sprawa dotyczy budynku
potozonego przy ul. Rynek 14 nalezacego do wspodlnoty mieszkaniowej. Jeden
z mieszkancow, ktory jest najemca lokalu mieszkalnego stanowiacego
wlasnos¢ gminy wystapit z prosba o wyrazenie zgody na zaadaptowanie
strychu na powigckszenie tego mieszkania. Wnioskodawca nie ma
wykupionego mieszkania.

Przewodniczacy posiedzenia zapytal — czy sg pytania w tej sprawie?

Radny Tadeusz Ochtabinski zapytal, kto bedzie wlascicielem tych
dodatkowych metrow powiekszonych?

Burmistrz wyjasnil, Zze metry dodatkowe sa wyodrebnione ze stychu, ktory
jest czescia wspolna. Nastepnie zwrocit uwage, ze w projekcie uchwaty jest
m. in. zapis dotyczacy nabycia przez gmine czesci wspolnej, stad tez gmina
bedzie wlascicielem tej powiekszonej czesci.

Innych uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono.
Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w sprawie zaopiniowania
przedmiotowego projektu uchwaly:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 17 radnych (jednoglosnie)
Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwalty.

Pkt 10. Informacja o zgloszonych zadaniach, o ktérych mowa w art.36 ust.
1- 3 iust.5, i wydanych decyzjach, o ktorych mowa w art. 37 ust. 61
7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w_okresie od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia
2013 r.

Zgodnie z art. 37 ust. 8 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym burmistrz przedstawia okresowo —
odpowiednio do potrzeb, lecz co najmniej raz w roku — na sesji rady gminy
informacje o zgloszonych zadaniach o ktorych mowa w art. 36 ust. 1-3 i ust.
5 i wydanych decyzjach o ktorych mowa w art. 37 ust. 61 7.

Czlonkowie komisji zapoznali si¢ w powyzsza informacja bez uwag.



Pkt 11. Sprawozdanie za 2013 rok z dokonanych umorzen wierzytelnosci
gminnych i udzielonych ulg, zgodnie z uchwala Nr XLIV/475/2010
Rady Miejskiej w Pultusku z dnia 25 czerwca 2010 r. w_sprawie
okreslenia szczegolowych zasad i trybu udzielania ulg w splacie
naleznosci pienieznych majacych charakter cywilnoprawny,
przypadajacych Gminie Pultusk i jej jednostkom podleglym oraz
warunki dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w
ktorych ulga stanowic¢ bedzie pomoc publiczna:

Uwag do sprawozdania w przedmiotowej sprawie nie zgloszono.
W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego sprawozdania:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 15 radnych
* przeciw - 1 radny
* wstrzymatlo sie od glosu - O radnych

Komisje pozytywnie zaopiniowaly sprawozdanie w w/w sprawie.

Pkt 12. Sprawozdanie z wysokos$ci Srednich wynagrodzen nauczycieli na
poszczegolnych stopniach awansu zawodowego osiggnietych w
2013 r. w_szkolach i przedszkolach prowadzonych przez Gmine
Putltusk:

Uwag do sprawozdania w przedmiotowej sprawie nie zgloszono.
W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego sprawozdania:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 15 radnych (jednoglosnie)
Komisje pozytywnie zaopiniowaly sprawozdanie w w/w sprawie.

Sprawy wniesione:

Pkt 13. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie utworzenia odrebnego
obwodu glosowania w celu przeprowadzenia wyborow do
Parlamentu europejskiego, zarzadzonych na dzien 25 maja 2014 r.

W celu przeprowadzenia wyborow do Parlamentu Europejskiego
zarzadzonych na dzien 25 maja 2014 r. Rada Miejska w Pultusku w drodze
uchwaly na wniosek Burmistrza Miasta Pultusk, tworzy sie¢ odrebny obwod
glosowania w Szpitalu Powiatowym w Pultusku Sp. z o.o. jezeli w dniu
wyborow bedzie w nim przebywac¢ co najmniej 15 wyborcow. Zgodnie z
informacja Prezesa Zarzadu Szpitala Powiatowego w Pultusku na dzien 25
maja 2014 r. w szpitalu bedzie hospitalizowanych ok 90 osob.

Uwag do projektu uchwaly nie zgtoszono.
Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w sprawie zaopiniowania
przedmiotowego projektu uchwaly:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowato - 15 radnych
* przeciw - O radnych
* wstrzymatlo sie od glosu - 1 radny

Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaly.



Pkt 14. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Strategii
Rozwigzywania problemoéw spolecznych w Gminie Pultusk na lata
2014 — 2020.

Zgodnie z art. 17 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy
spotecznej ,Do zadan wlasnych gminy o charakterze obowiazkowym nalezy:
opracowanie i realizacja gminnej strategii rozwiazywania problemow
spolecznych ze szczegdolnym uwzglednieniem programoéw pomocy spolecznej,
profilaktyki i rozwiazywania problemow alkoholowych i innych, ktorych
celem jest integracja osob i rodzin z grup szczegolnego ryzyka”. W zwiazku z
powyzszym zespol zadaniowy powolany do opracowania w/w strategii
przygotowal projekt Gminnej Strategii Rozwiazywania Problemow
Spolecznych Gminy Pultusk na lata 2014 - 2020, ktorej celem jest
zapewnienie mieszkancom jak najlepszych warunkoéw zycia w poczuciu
bezpieczenstwa oraz umozliwienie im realizacji planow osobistych,
zawodowych i spotecznych przy wykorzystaniu lokalnego partnerstwa na
rzecz rozwiazywania problemow spolecznych. Strategia nie zamyka drogi
weryfikacji dzialan w zakresie polityki spotecznej. Doswiadczenie zdobyte w
trakcie realizacji celow strategii pozwola na biezacg aktualizacje jej zalozen w
zaleznosci od stopnia i rozmiarow niekorzystnych zjawisk, a takze Srodkow
finansowych przeznaczonych na ich realizacje. Przyjecie strategii umozliwi
rowniez ubieganie sie i pozyskiwanie dotacji na skuteczng realizacje
poszczegolnych zadan z niej wynikajacych, z funduszy unijnych i innych
zrodet. Ponadto realizacja strategii ma przyczynic sie¢ do usystematyzowania i
zintegrowania dzialan podejmowanych przez rézne podmioty realizujace
zadania w zakresie szeroko pojetej pomocy spotecznej, co w konsekwencji
powinno znalez¢ odzwierciedlenie poprawy jakosci i zakresu oferowane;j
pomocy.

Uwag do projektu uchwaly nie zgtoszono.
W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy posiedzenia zarzadzil glosowanie w
sprawie zaopiniowania przedmiotowego projektu uchwaty:

* za pozytywnym zaopiniowaniem glosowalo - 10 radnych
* przeciw - O radnych
* wstrzymatlo sie od glosu - 6 radnych

Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaly.

Pkt 15. Sprawy rozne.

I. Radny Marek Krol - poinformowal, ze mieszkancy ul. Batalionéw
Chtopskich deklaruja pomoc w wykonaniu ulicy, w zwiazku z tym radny
zapytal, czy jest szansa na wykonanie tej drogi. Ponadto radny dodal, ze
mieszkancy skarza sie na firme wykonujaca kanalizacje na ulicy, ktora
poruszajac sie ciezkim sprzetem jeszcze bardziej niszczy nawierzchnie -
powstate kolejny utrudniaja poruszanie si¢ samochodami osobowymi. W
zwiazku z tym mieszkancy prosza o interwencje.

Burmistrz zapewnil, Ze uwagi dotyczace niszczenia drogi zostana przekazane
firmie wykonujacej kanalizacje. Natomiast co do kwestii realizowania
inwestycji z udziatlem finansowym mieszkancow Burmistrz przypomnial, ze
kiedys proponowal wprowadzenie w naszej gminie programu w tym zakresie,



ktory realizowany byt jeden rok, potem po dyskusjach, ktore mialy miejsce
przeszta ochota na prowadzenie takiego programu i obecnie nie jest to
realizowane. Natomiast jezeli wplynie konkretna deklaracja mieszkancow to
bedzie to kwestia do zastanowienia sie, ale z dosSwiadczenia wiadomym jest,
ze w trakcie realizacji inwestycji z deklaracjami finansowymi jest roznie.
Ponadto Burmistrz zwrocil uwage, Ze jezeli chodzi o drogi to na ten cel sa
zapisane duze sSrodki w konkretnych programach, tj. np. rewitalizacja
miasta, budowa ktadki dla pieszych, natomiast jezeli chodzi o srodki biezace,
ktorymi mozemy dysponowac¢ w tym zakresie, to w budzecie jest zapisana
kwota 200 tys. zt.

II. Radna Ré6za Krasucka — w imieniu mieszkancow zwrocita sie z prosba o
utrzymanie porzadku na ulicach.

Burmistrz poinformowal, zZe od kilku dni trwaja prace porzadkowe
(mechaniczna zamiatarka juz funkcjonuje) i wiele ulic zostalo juz
pozamiatanych. Radna w tym miejscu dodala, Zze mieszkancy znajac termin
sprzatania ulic, chcieliby uczestniczy¢ w nim, po to, zeby ewentualnie
wspomoc firme sprzatajaca. Burmistrz wyjasnil, zZe jezeli chodzi o
harmonogram sprzatania, to zostala przyjeta zasada, ze Straz Miejska przed
rozpoczeciem sprzatania mechanicznego ulic informuje mieszkancow o tym,
ze bedzie funkcjonowata zamiatarka. Ponadto nalezy pamietac, ze jedno
zamiatanie po zimie nie jest wystarczajace, efekty daje drugie, trzecie
sprzatanie.

III. Radny Ryszard Befinger - z uwagi na rozne informacje dotyczace
szpitala oraz na naplywajace nowe informacje o likwidacji niektorych
oddzialow szpitalnych chcial sie dowiedzie¢, co jest sie dzieje ze
szpitalem. Dodal, ze mieszkancy rowniez sa bardzo zbulwersowani i sami
podejmujq inicjatywe podpisujac listy dotyczace obrony szpitala. Radny
dodal, ze odbyla sie¢ sesja Rady Powiatu, dlatego tez czesSc spoleczenstwa
chciataby wiedziec, co si¢ dzieje ze szpitalem i czy bedziemy mieli szpital?
Ponadto czy bedzie podpisany kontrakt ze szpitalem brudnowskim, czy
nie? Zdaniem radnego Gmina jako wspolfinansujaca szpital ma prawo
wiedzie¢ jaka jest sytuacja szpitala. W zwiazku z powyzszym radny
zaproponowal wspolne posiedzenie sesji z radnymi Powiatu i Starosta
Puttuskim.

Przewodniczacy Rady Ireneusz Purgacz stwierdzil, iZ ma rozumiec, Ze jest to
wniosek do Niego i Pana Burmistrza o to, aby na najblizsza sesje zaprosic
Pana Staroste, zeby przedstawil sytuacje szpitala. Nastepnie Przewodniczacy
wyjasnit, ze jesli chodzi o kwestie wlasnosciowe to rzeczywiscie jest juz to
spolka prawa handlowego, ale jedynym udzialowcem i wtascicielem jest Pan
Starosta, tak jak w przypadku spoétek gminnych jest Pan Burmistrz. Dlatego
tez w ocenie Przewodniczacego Rady nie jest to podmiot, na ktory nie maja
wplywu, czy oddzialywania radni jako mieszkancy tego terenu. W zwiazku z
tym uznal, Zze jak najbardziej z Panem Burmistrzem wystosuje stosowne
zaproszenie do Pana Starosty na najblizsza sesje.

Przewodniczacy komisji Ryszard Befinger w zwigzku z tym, ze Burmistrz i
Przewodniczacy Rady uczestniczyli w ostatniej sesji Rady Powiatu poprosit o



przedstawienie w skrocie poruszanych spraw po to, zeby wiadomo bytlo jakie
ewentualnie pytanie mozna zadac¢ Panu Staroscie.

Burmistrz potwierdzit obecnos¢ na sesji Rady Powiatu, jednoczesnie
informujac, ze ta obecnos¢ nie oznacza, ze wie co sie dzieje ze szpitalem.
Stwierdzil, Ze nie mozna nie odniesS¢ wrazenia, ze wszystko jest owiane
bardzo wielka tajemnica. I tak naprawde na pytania przede wszystkim
radnych, jak np. wyglada kondycja finansowa szpitala brudnowskiego — Pan
Starosta pominal to pytanie milczeniem. W zwiazku z tym Burmistrz
zaznaczyl, ze odnosi sie tylko do swoich wrazen, co rowniez uczynil na sesji
Rady Powiatu. Wyjasnil, ze biorac pod uwage, iz wszystko jest owiane
tajemnica, ze Pan Starosta milczy na temat sytuacji szpitala brudnowskiego
oraz biorac pod uwage to, ze wiedze na temat sytuacji szpitala
brudnowskiego mozna posiasc, to nie mozna sie nie obawiac, ze cala ta fuzja
nie stuzy naszemu szpitalowi tylko shuzy szpitalowi brudnowskiemu. W tym
miejscu Burmistrz zwrocit uwage na stwierdzenie zawarte w tytule artykulu
prasowego, ze ,szpital w Pulttusku bedzie to najwieksza izba przyje¢ w Polsce”
i przyznal, ze jest to cytat z jego wypowiedzi, ktora wyrazit opierajac si¢ na
swoich roznego rodzaju przypuszczeniach, a Pan Starosta nie zaprzeczyl
temu rozumowaniu. W zwigzku z tym Burmistrz poinformowal, ze wyrazit
opinie, ze w gruncie rzeczy w calym tym przedsiewzieciu nie chodzi o
ratowanie szpitala w Pultusku, tylko chodzi o poprawienie sytuacji
finansowej szpitala brudnowskiego. Ponadto tak naprawde chodzi o
kontrakt, ktory szpital w Pultusku ma. Dlatego tez wyrazil obawy, ze w
niedlugim czasie w Pultusku bedzie najwicksza izba przyje¢ w Polsce, ze
wzgledu na to, ze nie ma takiej izby przyjec, ktora miataby taka
powierzchnie. A tym samym pacjenci, ktorzy trafia do naszego szpitala beda
tylko przyjmowani i przewozeni do szpitala brudnowskiego. Oby tak nie byto.
W tym miejscu Burmistrz zaznaczyl, Ze nie mowi o tym, bo ma na ten temat
wiedze i dodal to, co rowniez powiedzial Panu Staroscie, ze gdyby udzielal
takich informacji Radzie Miejskiej w Pultusku, to nie tylko radni SLD, czy
PSL, ale radni SPZP odpowiednio by zareagowali. Ponadto Burmistrz
wyjasnil, ze z punktu widzenia formalnego jest to spolka, ale jak ktos pyta
y,Panie Starosto, a moze Pan poda¢ warunki porozumienia jakie Pan chciat
podpisa¢ — odpowiedz Starosty brzmiata, ale przeciez to porozumienie nie
zostalo podpisane i nie wiadomo czy zostanie podpisane, w zwiazku z tym o
czym tu rozmawiac”. Podpisanie umowy mialo nastapi¢ 5 marca br. - nie
nastapito, a dzis slyszy sie, ze dopiero 25 marca Sejmik Wojewodztwa
Mazowieckiego ma zastanawiac¢ sie nad ewentualna umowa. W zwiazku z
tym Burmistrz stwierdzil, Ze nie da si¢ udzieli¢ odpowiedzi na tak postawione
przez Pana Ryszarda Befingera pytanie, dlatego tez zostanie wystosowane do
P. Starosty zaproszenie na najblizsza sesje, jednak po doswiadczeniach z
ostatniej sesji powiatu nie mozna sobie zbyt wiele obiecywac.

IV. Radny Ryszard Rutkowski — poruszyt nastepujace sprawy:

1) odniést sie do drog na Poplawach, ktore zdaniem radnego nalezalby
poprawic, ale nie tylko z wykorzystanie sprzetu rownajacego, ale
nalezatoby te drogi sukcesywnie po kolei zaczac robic, tj. wyrownywac
nawierzchnie poprzez nawozenie zwiru lub innego materiatu, poniewaz
po opadach deszczu przejazd nimi jest bardzo utrudniony,



2) droga wojewodzka i wycinka krzakow — radny zapytal, jak te prace
przebiegaja? Zdaniem radnego prace zostaly wstrzymane, a obecnie
jest to najlepszy okres, aby sie tym zajac, poniewaz pozniej krzaki
catkowicie zaslonia wizerunek Os. Wyszkowskiego. Ponadto radny
wyrazil zadowolenie, ze po jego interpelacjach na placu zabaw te prace
zostaly rozpoczete, dlatego tez poprosilt o skutecznosc i szybkosc ich
wykonania.

3) oswietlenie ul. Noskowskiego — radny zapytal, czy bylaby mozliwos¢
usytuowania na tej ulicy dodatkowej lampy ulicznej? Radny dodatl, ze
mieszkancy w tej sprawie rowniez skladali stosowne pismo, z uwagi na
to, ze doswietlenie ulicy jest bardzo potrzebne.

Burmistrz przyjat uwagi dotyczace zadan gminy, natomiast jezeli chodzi o
kwestie wycinania krzakow przy drogach wojewodzkich przyznal, Ze sam nie
wie jakie sg przyczyny takiego postepu prac. W zwiazku z tym z uwagi na to,
ze to nie sg prace wykonywane przez firme gminng zwroci sie z zapytaniem
do Zarzadcy drogi wojewodzkiej.

V. Radny Marek Krol odnoszac si¢ do kwestii poruszonych w sprawie
Szpitala Powiatowego w Pultusku zwrocil sie o zaproszenie na sesje
rowniez catej Rady Nadzorczej, poniewaz zdaniem radnego to Rada
Nadzorcza bedzie podpisywac stosowne dokumenty.

Burmistrz zaznaczyl, Ze to nie Rada Nadzorcza podpisuje dokumenty,
natomiast Przewodniczacy Rady stwierdzit, Zze nie widzi problemu, aby
zaprosi¢ Zarzad Powiatu, czy Rade Nadzorcza i jezeli taka jest wola radnych
to w porzadku obrad sesji Rady Miejskiej po interpelacjach zostanie
wprowadzony punkt dotyczacy sytuacji Szpitala Powiatowego w Pultusku.
Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza z uwagi na to, Ze sprawa szpitala
moze zajaC zbyt duzo czasu - zaproponowal zwolanie sesji nadzwyczajnej,
celem omowienie tego tematu. Radni nie podzielili stanowiska
Przewodniczacego posiedzenia, natomiast Przewodniczacy Rady zwrocit
uwage, ze sesja Rady Miejskiej odbedzie si¢ 21 marca br. i mimo, ze to nie
jest zbyt dlugi okres czasu, to by¢ moze pewne kwestie sporne, czy tez
niewiadome wyjasnia sie.

V. Radny Andrzej Kwiatkowski — zwrocil uwage, Zze w dniu wczorajszym
dowiedziatl sie, ze na Popowach na terenie bylego zaktadu ,Glinki” zostala
wycieta ogromna iloS¢ drzew - nie starych wsrod ktorych byly deby, klony
i inne. W zwiazku z tym radny zapytal, czy mamy wiedze jaka inwestycja
jest tam przygotowywana?

Burmistrz w odpowiedzi poinformowal, Ze jezeli chodzi o rodzaj inwestycji to
o tym decyduje pozwolenie na budowe, ktorego nie wydaje gmina. Burmistrz
dodal, Ze mimo to jest przygotowany i ma taka wiedze.

VI. Radny Michal Kisiel - w kwestii porzadku poprosil o precyzyjne
wsparcie dotyczace rogu nieruchomosci potozonej wzdtuz ul. Tartacznej
i ul. Gajkowicza, gdzie mimo usytuowania platu proceder wyrzucania
Smieci nadal trwa. W zwiazku z tym radny poprosil Straz Miejska o
ustalenia wlasciciela tej posesji, celem uprzatniecia wyrzucanych tam
Smieci. Ponadto radny poinformowal, Ze mieszkancy ul. Tartaczne;j
skarza sie, ze ulica jest bardzo pozno sprzatana, dlatego tez poprosit



Burmistrza o interwencje w imieniu mieszkancow u Zarzadcy drogi
powiatowe].

VII. Radna Roé6za Krasucka rowniez jako pracownik ochrony zdrowia
wyrazila swoje zadowolenie z podjetego tematu i stwierdzila, Zze nie
sposob, aby nie zabrala glosu w tej sprawie. Radna wyjasnita, zZe
wprawdzie nie byla na sesji Rady Powiatu, ale wie o rdéznych
rozwigzaniach i rzeczywiScie wszyscy pracownicy sie martwia, co to
bedzie i jak to bedzie, chociazby dlatego, ze slyszy sie o zagrozeniu
zamkniecia oddzialu ginekologicznego. Co do kwestii poruszanej przez
Burmistrza, ze szpital moze byc izba przyje¢ radna odbiera to jako
przenosnie, poniewaz izba przyje¢ ma swoj kontrakt i tak naprawde jesli
szpital miatby byc¢ izbg przyjec, to nie bedzie w ogodle tego kontraktu, a
to w konsekwencji moze spowodowac, ze w ogobdle nie bedzie tego
szpitala. Natomiast obecnie sa to pieniadze jak gdyby kontraktu
rocznego starego szpitala i nowego i do przewidzenia bylo, ze tych
pieniedzy nigdy nie wystarczy na nowy szpital. Radna w pewnym
stopniu przyznala racje, ze brak koncepcji na zagospodarowanie
wolnych powierzchni powoduje dlug, ale w materialach juz teraz
czytamy, ze tak naprawde zadluzenie jest juz wystarczajace. Bardzo
duze koszty stanowia pobory pracownikow, dlatego tez nie wystarcza na
reszte dzialan typu badania czy wyposazenie. Ponadto zdaniem radnej
dzieje sie tez tak i to jest problem chyba catego systemu stuzby ochrony
zdrowia, ze sa marze i znana jest wszystkim historia niedawno
zamknietego oddzialu dzieciecego, gdzie zeby nie zrywac¢ kontraktu
zaproponowano lekarzom wydzierzawienie tego oddzialu, a to bylo
zwiazane wlasnie z finansami. Takich tematow i sytuacji zwiazanych z
problemami stuzby zdrowia jest coraz wiecej aczkolwiek dobrze byloby,
zeby pracownicy i mieszkancy wiedzieli co sie dzieje sie ze szpitalem, bo
to dla nich jest bardzo istotne. Ponadto zdaniem radnej dobrze jest, zeby
w pierwszej kolejnosci byly szanse leczenia na miejscu, ale patrzac na to
ile ludzi przychodzi do naszego szpitala, to i tak bardzo duzo naszych
mieszkancow wyjezdza na zewnatrz i korzysta z innych placowek.
Natomiast w naszym szpitalu jest bardzo duzo pacjentow z regionow:
nowodworskiego, serockiego, czy Legionowa. By¢ moze jest to tendencja,
ze tam sg lepsi specjalisci.

Burmistrz nie do konca podzielil stanowisko P. Rozy Krasuckiej i przytoczyt
wypowiedz dr Bogustawskiego, ktory rowniez uczestniczyl w sesji Rady
Powiatu, a ktory powiedzial:” Ze jezeli jakaS pani, ktora ma 7 miesiecy w
brzuchu (tak to okreslil) styszy, ze sa w Pultusku pomysly o tym, zZeby
zamknac szpital. To ta pani nie pojawi sie w szpitalu w Pultusku, nawet
jezeli za 2 miesiace ten szpital i oddziat ginekologiczny bedzie, ze wzgledu, ze
jest to zbyt powazna sprawa, zeby zdawac sie na przypadek, w zwiazku z tym
bedzie szukala czegos na zewnatrz”. Ponadto w kwestii szpitala Burmistrz
poinformowal, Zze na sesji Rady Powiatu zostala przedstawiona co prawda
zdawkowa, ale jednak informacja finansowa, ktora mimo tego, ze byla
wczesniej przygotowana, to Zzaden radny tej informacji nie otrzymatl. Z tej
informacji finansowej za czas funkcjonowania spoétki, czyli od sierpnia do
konca roku 2013 wynika, ze spotka miala przychody na poziomie 12 min. zi.,



koszty na poziomie 10 mln. zl. Ktos by powiedzial, ze 2 mln. zl. to bardzo
duza strata z tym tylko, ze w tych kosztach jest prawie 2 mln. zi
amortyzacji, ktora od nowego wyposazenia mozna bez problemu zarzadzac (w
teorii zarzadzania jest cos takiego jak zarzadzanie amortyzacja). Ponadto
wiadomym jest, Ze nowy sprzet nie jest tak awaryjny, w zwiazku z tym
planujac wydatki mozna zatozyc, ze te pieniadze z amortyzacji (ok 2 mln. zt.)
moglyby by¢ gdzie indziej wykorzystane. Zdaniem Burmistrza mozna
powiedzie¢, Ze sie¢ to bilansuje, ale nie mozna powiedzie¢, Ze to nie jest
problem. Jest to problem, ktory nie wystapi w najblizszym czasie. W tym
miejscu Burmistrz zaznaczyl, ze kiedy to powiedzial na sesji Rady Powiatu to
Pani Ksiegowa stwierdzila, ze sa pewne przychody finansowe, ktore sa
przychodami papierowymi i nie generuja pieniedzy. Ponadto sa pewne koszty
finansowe (takim kosztem jest tez amortyzacja), ktore rowniez nie generuja
faktycznych wydatkow. W zwiazku z tym w ocenie Burmistrza do tego, zeby
mieszkancy Pultuska zwiazali si¢ ze szpitalem Pultuskiem nie mozna mowic,
ze jedynym ratunkiem jest fuzja ze szpitalem brudnowskim tym bardziej,
jezeli sie okaze, ze szpital brudnowski jest w jeszcze gorszej sytuacji. Konczac
Burmistrz stwierdzil, Ze najbardziej niepokoi to, ze nikt niczego konkretnego
si¢ nie dowiedzial, moze z wyjatkiem informacji finansowej, a jezeli ktos
zapytal otrzymal odpowiedz typu, a po co odpowiadac, a moze tak nie
bedzie”. Burmistrz dodal, Zze wczesniej byla informacja Pana Starosty, zZe
prawnicy Pana Marszalka dostrzegli pewne niuanse w porozumieniu i chca
to jeszcze omowic. A dzis dowiadujemy sie, ze Sejmik Wojewodzki ma dopiero
25 marca rozmawiaC na temat porozumienia. Dlatego tez nie mozna odniesS¢
wrazenia, ze te ,pozorowane ruchy sa tylko po to, zeby kupi¢ sobie kolejne
pare miesiecy spokoju”. W tym miejscu Burmistrz zwrocit uwage na dziatania
poprzedniego dyrektora, ktory mial pelne usta pomysiow - niezrealizowane
zostalo nic — odszedl na emeryture. Kolejny dyrektor przedstawil program
naprawczy, na ktorego temat Burmistrz wyrazil opini¢ na spotkaniu z P.
Starosta. Jedynym ruchem, ktory zostat wykonany bylo ograniczenie
zarobkow pracownikow szpitala. W zwiazku z tym wszyscy czekali kilka
miesiecy na kolejny program naprawczy, ktory nie przyniost niczego.
Kolejnym, ruchem bylo tworzenie spoétki. W tym miejscu Burmistrz
zaznaczyl, ze ustawa o lecznictwie jest tak skonstruowana, ze ta spotka
powinna byc¢ zdecydowanie wczesniej utworzona. Spolka jednak zostala
utworzona, przejete zostaly zobowigzania. W zwiazku z tym Powiat w tej
chwili musi pobiera¢ czynsz od szpitala za dzierzawe budynkow ze wzgledu
na to, ze inaczej sobie finansowo nie poradzi i od momentu podpisania spotki
wszyscy czekaja, az w koncu zostanie podpisane to porozumienie, ktore tak
naprawde moze nie by¢ nigdy podpisane. Konczac Burmistrz stwierdzil, ze
mozna odnieSC wrazenia, ze specjalnie nikt sie tym nie przejmuje, a bedac
obecnym na sesji Rady Powiatu trudno byto zachowac spokoj.

Przewodniczacy Komisji Ryszard Befinger podsumowal, ze chodzilo mu o
poruszenie tego tematu, poniewaz wreszcie trzeba jasno powiedziec co jest.
Ponadto P. Befinger stwierdzil, Zze nie trzeba Pana Marszalka, czy kogos
innego, kto bedzie szukal ludzi do pracy, tylko nalezy mowi¢ o naszych
lokalnych  lekarzach. Zdaniem = Przewodniczacego  komisji —mamy
wyksztalconych 1ludzi, wiec moze gdyby ktoS 2z mnaszego terenu byl
dyrektorem, to by inaczej patrzyt na te sprawy. P. Befinger zapytal dlaczego



dyrektorzy, ktorzy byli w Pultusku bardzo dobrze prosperuja teraz np. w
Makowie Mazowieckim? I przedstawil przyklad, w ktorym poréwnat obstuge
pacjenta w szpitalu pultuskim, a w szpitalu w Makowie Mazowieckim,
dlatego tez jego zdaniem wiekszoSC pacjentow korzysta z uslug szpitala w
Makowie Mazowieckim i nie chodzi tylko o lekarzy (specjalistow), ale o
sposoOb przyjmowania i zainteresowanie pacjentem.

Radny Henryk Laszczych w nawiazaniu do tego, co powiedziala Radna Roéza
Krasucka stwierdzil, Zze o wuposazeniach lekarzy pultuskiego szpitala
rozmawia sie¢ w najwiekszych placowkach medycznych w Warszawie.

Przewodniczacy Rady Ireneusz Purgacz zwrécit uwage, ze uposazenia
i kontrakty lekarzy, ktos akceptowal i jako przyklad podal, ze jezeli
dyrektorzy gminnych spotek w pewnym momencie zaczna zarabia¢ po 30 tys.
zl. to znaczy, ze mieli zgode wilasciciela, czyli P. Burmistrza. W zwiazku z tym
zdaniem Przewodniczacego Rady nie mozna miec¢ pretensji do lekarzy tylko
do tych, ktorzy zarzadzali i ktorzy akceptowali takie, a nie inne kontrakty.

Przewodniczacy Komisji Ryszard Befinger wtracil, Zze zawsze jezeli sie cos w
powiecie dzialo to gmina dawala pieniadze, pomagala. A w zwigzku z tym, ze
przekazano gminie kladke ,bubel” (prawdopodobnie swiadomie) P. Befinger
zaproponowal, zeby Burmistrz wystosowal pismo do P. Starosty o pomoc
finansowa w sprawie remont mostu. Zdaniem radnego powiat kiedy ma
klopoty zawsze pisze do gminy o pomoc finansowa.

Radny Henryk kLaszczych w kontekScie poruszonej przez siebie i
Przewodniczacego Rady kwestii poinformowal, Zze kilka dni temu czytal, ze w
kwestii wynagrodzenia pewna grupa przebila lekarzy.

Radny Tadeusz Ochtabinski ztozyl wniosek formalny o zamkniecie dyskusji
w tym punkcie.

Przewodniczacy posiedzenia Cezary Gemza zarzadzil glosowanie w sprawie
wniosku o zamkniecie dyskusji zlozonego przez radnego Tadeusza
Ochtabinskiego:

* za przyjeciem wniosku glosowalo - 14 radnych
* przeciw - O radnych
» wstrzymato sie od glosu - 2 radnych

Komisje przyjely wniosek.

Konczac posiedzenie komisji Przewodniczacy Komisji Polityki Spotecznej
Cezary Gemza zlozyl wszystkim kobietom najserdeczniejsze Zyczenia z okazji
,Dnia kobiet”.

Na tym zakoniczono protokét.
Protokélowata: Dorota Perg6l/BR



